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NORGES JEGER- OG FISKERFORBUND 
 

INNKALLING TIL DET 19. ORDINÆRE LANDSMØTE I NORGES JEGER- OG 
FISKERFORBUND 
 
I henhold til forbundets vedtekter §7, pkt. 7, innkalles herved til det 19. ordinære landsmøte på 

 
Radisson Blue Hotel, Bodø 

fredag 13. – søndag 15. november 2009. 
 

Møtet starter fredag kl. 15.00. 
 
Forbundsstyrets forslag til dagsorden er som følger: 
 
Sak   1. Åpning. 
 
Sak   2. Godkjenning av fullmakter. 
 
Sak   3. Godkjenning av innkalling og dagsorden. 
 
Sak   4. Landsmøtets forretningsorden. 
 
Sak   5. Konstituering og valg av: 
  a) 2 dirigenter. 
  b) Sekretærer. 
  c) Redaksjonskomitéer. 
  d) Protokollkomité. 
 
Sak   6. Beretning for perioden 2006 – 2008. 
 
Sak   7. Regnskap med styrets beretninger for årene 2006, 2007 og 2008. 
 
Sak   8. Vedtektsendringer, med innkomne forslag. 
 
Sak   9. Andre innkomne forslag. 
 
Sak 10. Tilrettelegging for bedre våpenopplæring for småviltjegere. 
 
Sak 11. Økonomiflyten mellom NJFF sentralt og fylkeslagene. 
 
Sak 12. Handlingsprogram for perioden 2010 – 2015 
 
Sak 13. Medlemskontingenten. 
 
Sak 14. Redaksjonskomitéenes innstillinger. 
 
Sak 15. Valg av: 
  a) Forbundsstyre. 
  b) Revisor. 
  c) Valgkomité 

 
Vennlig hilsen 

NORGES JEGER- OG FISKERFORBUND 

Torstein Moland        Bjarne Oppegård 
Leder          Generalsekretær 
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SAK 2 
 
GODKJENNING AV FULLMAKTER 
 
I følge forbundets vedtekter §14, pkt. 13, skal Forbundsstyret oppnevne en fullmaktskomité på 
3 medlemmer blant landsmøtedelegatene.  
 

 
Fullmaktskomitéens innstilling blir fremlagt på landsmøtet.  

 
 
 
 
 
 
 
 
SAK 3 
 
GODKJENNING AV INNKALLING OG DAGSORDEN 
 
Innkalling til landsmøtet med foreløpig dagsorden ble sendt ut i rundskriv. Det er også 
informert om landsmøtet på NJFFs hjemmeside. Endelig innkalling og dagsorden er sendt ut 
sammen med landsmøtedokumentene. 
 
 
   Forbundsstyrets innstilling til landsmøtevedtak: 

  Innkallingen godkjennes og Forbundsstyrets forslag til dagsorden tiltres. 
 
 
 
 
 
 
 
 
SAK 4  
 
LANDSMØTETS FORRETNINGSORDEN 
 
Forbundsstyret fremmer følgende forslag til forretningsorden for NJFFs landsmøte  
13.-15. november 2009: 
 
1. Talerett har alle valgte landsmøtedelegater, 

Representantskapets medlemmer, Forbundsstyret, 
ansatte i administrasjonen, og innbudte gjester. 

 
2. Forslagsrett har alle valgte landsmøtedelegater, 

Representantskapets medlemmer, og 
Forbundsstyrets medlemmer, generalsekretær og møtende æresmedlemmer. 
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3. Stemmerett har de valgte landsmøtedelegater, Representantskapets medlemmer og 
Forbundsstyrets medlemmer. Representantskapets og Forbundsstyrets medlemmer har 
ikke stemmerett i saker som angår ansvarsfrihet for de vedtak de har vært med på som 
medlemmer av Representantskapet og Forbundsstyret. 

 
4. Taletid. Med unntak av innlederne er taletid 3 minutter første gang og 2 minutter andre 

gang i hver sak. Ingen har rett til ordet mer enn to ganger i samme sak. Under 
behandlingen av innkomne forslag er taletiden for innlederne inntil 5 minutter.  
Dirigenten har rett til å stille forslag om ytterligere begrensninger i taletiden og til å 
sette strek ved de inntegnede talere. Forslag kan kun fremmes før strek er satt. Til 
forretningsorden får ingen ordet mer enn en gang til samme sak. Innlegget må begrenses 
til inntil 1 min.  

 
5.  Forslag må leveres skriftlig og før strek er satt. Forslag kan ikke trekkes etter at strek er 

satt. Bare endringsforslag som har forbindelse med saker oppført på dagsorden kan 
behandles. For sent innkomne forslag kan ikke behandles. 

 
6. Alle vedtak fattes med alminnelig flertall. 

Ved endring av vedtektene kreves 2/3 flertall (§8, pkt. 6 i vedtektene for NJFF). 
 

7. I protokollen innføres de som har hatt ordet til saken, innkomne forslag og 
avstemmingene, samt de fattede vedtak. 

 
8. Landsmøtet velger 3 delegater til å underskrive protokollen. 

 
Forbundsstyrets innstilling til landsmøtevedtak: 
Forbundsstyrets forslag til forretningsorden tiltres. 

 
 
 
 
 
 
 
SAK 5 
 
KONSTITUERING OG VALG AV: 
 
a) 2 dirigenter 
 
b) Sekretærer 

 
c) Redaksjonskomitéer 

Forbundsstyret foreslår at det nedsettes to redaksjonskomitèer, en for organisasjonssaker 
og en for fagsaker. 

 
d) Protokollkomité, 3 personer. 
 
Forbundsstyret vil fremlegge forslag på personer under møtet. 
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SAK 6 
 
BERETNING FOR PERIODEN 2006 – 2008 
 
Beretning for treårsperioden følger vedlagt som eget dokument. 
 
 
   Forbundsstyrets innstilling til landsmøtevedtak: 

  Beretningen for perioden 2006 – 2008 vedtas. 
 
 
 
 

 
 
 
 
SAK 7 
 
REGNSKAP FOR ÅRENE 2006, 2007 OG 2008 
 
Regnskapene for hvert av de tre driftsår følger vedlagt i eget dokument sammen med 
virksomhetsberetningen for 2006 – 2008. 
 
 
   Forbundsstyrets innstilling til landsmøtevedtak: 

  Regnskapene for årene 2006, 2007 og 2008 vedtas. 
 
 
 
 

 
 
 
SAK 8 
 
VEDTEKTSENDRINGER OG SAKER RELATERT TIL VEDTEKTENE  -  
MED INNKOMNE FORSLAG 
 
 
SAK 8 – 1 
 
ETABLERING AV FAMILIEMEDLEMSKAP – OPPFØLGING AV SAK  FRA 
LANDSMØTET 2006 

På landsmøtet i 2006 ble det behandlet forslag om etablering av en medlemskategori gjeldende 
for hele kjernefamilien uavhengig av antall personer. Landsmøtet fattet følgende vedtak: 

”Forslaget om å etablere et nytt familiemedlemskap tiltres ikke for kommende 
landsmøteperiode. Forbundsstyret gis i oppdrag frem til neste landsmøte å utrede samt sende 
på høring i organisasjonen en eventuell etablering av en slik medlemskategori” 
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Endringer av medlemskategorier de senere årene 
De seneste endringer av medlemskategorier av noe større omfang ble vedtatt på Landsmøtet i 
2000. Dette kom som følge av et behov for å etablere en mer barne/ungdomsvennlig profil på 
medlemskategoriene. Det ble etablert to nye medlemskategorier for barn og ungdom: 

Barn og ungdom med tidsskrift  

Barn og ungdom uten tidsskrift. 

Samtidig ble det tidligere side- og familiemedlemskapet delt i to rene kategorier slik at dagens 
familiemedlemskap nå kun omfatter ektefelle/samboer. I perioden etter 2000 har 
organisasjonen opplevd en god vekst av barne- og ungdomsmedlemmer. I 2008 passerte vi for 
første gang 20 000 medlemmer innenfor disse kategoriene. Intensjonene med omleggingen kan 
således sies å være innfridd.  

Nedenfor følger en oversikt over medlemskategoriene slik de var før landsmøtet i 2000: 

Medlemskap med tidsskrift. 

Redusert betalende medlemskap med tidsskrift. 

Sidemedlemskap/familiemedlemskap uten tidsskrift. 

Æresmedlemskap med tidsskrift. 

Redusert betalende medlemskap gjaldt for barn og ungdom ut det året de fylte 19 år. 
Pensjonister fra og med det året de fylte 67 år samt uføretrygdede. Sidemedlemskap kunne 
opprettes av personer som hadde gyldig medlemskap i annen forening. Familiemedlemskapene 
omfattet ektefelle/samboer og barn ut det året de fylte 19 år.  

Som det fremgår ovenfor hadde man før 2000 således et familiemedlemskap som også omfattet 
barn. Landsmøtet valgte imidlertid å etablere egne barne- og ungdomskategorier for å kunne gi 
et ennå mer fleksibelt og prisgunstig tilbud til denne gruppen. 
 
Forbundsstyrets vurdering 
Som et ledd i Forbundsstyrets oppfølging ble saken sendt ut på høring i organisasjonen vinteren 
2009. Av 575 lokalforeninger besvarte 58 foreninger høringen. 9 fylkeslag avga 
høringsuttalelse.  

Et flertall (35) av foreningene var positive til etablering av et nytt familiemedlemskap, mens et 
flertall av fylkeslagene (5) ikke ønsker etablert en slik ordning.  

Et kollektivt familiemedlemskap vil av en del større barnefamilier kunne oppleves som et 
prisgunstig alternativ til dagens barne- og ungdomskategorier, og således gi medlemsvekst. På 
den annen side har organisasjonen de senere årene gjort flere tilpasninger for å kunne tilby 
gunstige alternativer overfor denne gruppen. Som barne- og ungdomsmedlem har man i dag 
flere medlemskategorier å velge mellom. I tillegg kan man stå som medlem i disse kategoriene 
frem t.o.m. fylte 26 år.  

Organisasjonen har de senere årene benyttet store ressurser på rekruttering av barn og ungdom, 
herunder gunstige prisbetingelser på medlemskapene. Forbundsstyret er av den oppfatning at 
det ikke er økonomisk bærekraftig for organisasjonen med ytterligere økonomiske stimuli 
m.h.t. prisfastsetting av medlemskapene. Hovedutfordringen i forhold til rekruttering i årene 
fremover vil antagelig være å videreutvikle organisasjonens tilbud m.h.t. aktiviteter overfor 
barn, ungdom og familier.   

Forbundsstyret har i sin vurdering også lagt vekt på de innvendinger som har fremkommet i 
forhold til behovet for å kunne dokumentere et individuelt medlemskap i organisasjonen. I en 
del sammenhenger har våre medlemmer behov for å dokumentere et individuelt medlemskap, 
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eksempelvis i tilknytning til anskaffelse av våpen, deltagelse på årsmøter osv. Denne 
problemstillingen er løsbar rent teknisk, men vil måtte medføre en kostbar omlegging av 
medlemshåndteringen sentralt.   

Forbundsstyret vil også vise til at høringen vedrørende spørsmålet ikke ga noe entydig bilde av 
at en slik medlemskategori er ønsket og at responsen m.h.t. antall tilbakemeldinger var svært 
moderat.  
 
Konklusjon 
Forbundsstyret fremmer ikke forslag til vedtektsendringer i saken. 
 
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Landsmøtet tar forbundsstyrets utredning angående innføring av et kollektivt 
familiemedlemskap til etterretning. Det etableres ikke en slik medlemskategori. 
 
 

 
 
 
SAK 8 – 2 
 
Innsendt fra NJFF – Hedmark: 
 
FORSLAG TIL VEDTEKTSENDRING I NJFFs FORMÅLSPARAGRAF  §2 
 
Vi opplever at NJFFs nåværende formålsparagraf hindrer oss i å søke midler fra flere kanaler, 
ikke minst i forhold hvor det dreier seg om helserettede tiltak. En rekke undersøkelser viser at 
jakt, fiske og friluftsliv er lavterskeltilbud som i sterk grad påvirker både fysisk og psykisk 
helse. Dette bør komme fram og legges vekt på overfor våre omgivelser. Derfor fremmer 
NJFF-Hedmark følgende forslag til vedtektsendring: 
 
Forbundets formål er: 
Norges Jeger- og Fiskerforbunds formål er å ivareta jakt- og fiskeinteressene gjennom 
ivaretakelse av naturens produksjonsgrunnlag, og ved at allmennheten skal ha adgang til å 
utøve jakt og fiske. Via friluftslivsbruken gjennom jakt og fiske, legge grunnlag for bedre helse 
og trivsel.   
Hovedmålene er: 
- å være en aktiv interesseorganisasjon som ivaretar medlemmenes interesser innen  jakt,    
  fiske, naturforvaltning og friluftsliv. 
- å sikre en bærekraftig høsting av våre vilt- og fiskeressurser, basert på faglig kunnskap. 
- å sikre at viltet og fisken høstes til glede for flest mulig motiverte utøvere. 
- å bidra til økt trivsel og bedre helse for flest mulig motiverte utøvere. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Forbundsstyret er enig i at organisasjonens bidrag i forhold til å ivareta folkehelsen er 
betydelig. Myndighetenes økende bevissthet i forhold til frivillige organisasjoners bidrag til 
styrket folkehelse tilsier at også NJFF synliggjør dette forholdet i sin formålsparagraf. 
Organisasjonens muligheter til å innhente prosjekt/stimuleringsmidler vil også kunne styrkes 
dersom folkehelseaspektet ivaretas gjennom vedtektene. 
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Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
§ 2 i NJFFs vedtekter endres til: 
 
NJFFs formål er å arbeide for de norske jakt- og fiskeinteressene, slik at utøvelsen 
bidrar til god livskvalitet og helse i befolkningen. Dette forutsetter at naturen ivaretas 
for å sikre levedyktige og høstingsverdige bestander av vilt og fisk, og at allmennheten 

 sikres gode jakt – og fiskemuligheter. 
 
Hovedmålene er å: 
- ivareta medlemmenes interesser innen jakt, fiske, og naturforvaltning. 
- sikre en bærekraftig høsting av vilt- og fiskeressursene. 
- være den viktigste kunnskapsformidleren om jakt og fisk i samfunnet 
- tilrettelegge for og sikre god rekruttering av jegere og fiskere. 
- sikre naturgrunnlaget og samfunnets rammebetingelser for jakt og fiske gjennom faglig og  
   politisk virksomhet 
 
 
 
SAK 8 - 3 
 
Innsendt fra Sarpsborg JFF: 
 
LANDSMØTET UTARBEIDER REGLER SOM FYLKESLAGENE SKAL FØLGE 
VED VALG AV DELEGATER 

Vår forening registrerer at regelen for valg av kandidater til landsmøtet praktiseres ganske 
forskjellig fra fylkeslag til fylkeslag. Sarpsborg og OJFF er opptatt av demokrati der 
maktfordelingsprinsippet slik vi mener er forutsatt. 

Når fylkeslagene opptrer nærmest som en forening og dessuten også valgkomite som foreslår 
kandidater fra eget styre uten at disse er foreslått fra noen forening, er dette en utvikling vi ikke 
er tilfreds med, og som kan medføre at foreningene mister engasjement i forhold til eget 
fylkeslag og vårt høyeste organ, landsmøtet. 

Sarpsborg og OJFF ber derfor om at Landsmøtet utarbeider regler som fylkeslagene skal følge. 
Etter vår oppfatning skal kandidatene komme (innstilles) fra lokalforeningene og velges av 
lokalforeningenes representanter på fylkeslagenes årsmøte. Valget skal foregå etter faste 
prosedyrer utarbeidet av Landsmøtet/Administrasjonen.  

På landsmøtet skal foreningens delegater forholde seg til de enkelte saker på vegne av sin 
forening. Det er imidlertid naturlig at delegatene vanligvis støtter forslag til landsmøtet der 
dette har fått flertall på fylkeslagets årsmøte. 

 
Forbundsstyrets kommentarer 
I Forbundets vedtekter § 7, pkt 3 står det at: 

”Landsmøtet består av 150 landsmøtedelegater som velges på fylkeslagenes årsmøte. I tillegg 
møter Representantskapet og Forbundsstyrets medlemmer. Forbundets æresmedlemmer 
inviteres til å delta på landsmøtet. De gis tale- og forslagsrett” 

Det er riktig som det hevdes fra Sarpsborg og OJFF at organiseringen og gjennomføringen av 
valget på landsmøtedelegater praktiseres ulikt. Forbundsstyrets inntrykk er imidlertid at 
valgene gjennomføres demokratisk og i henhold til vedtektene,. Etter forbundsstyrets 
oppfatning er det fornuftig at valgene forberedes ved at det i forkant av årsmøtet foreligger en 
liste med forslag til delegater. Hvorvidt fylkesstyret eller valgkomiteen er ansvarlig for å 
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fremlegge et forslag er pr. i dag ikke regulert i vedtekter eller retningslinjer. Under avvikling av 
valget er det selvsagt viktig at årsmøtet gis anledning til å foreslå motkandidater til det forslag 
som er fremlagt.  
 
Forbundsstyret ser imidlertid at det vil være hensiktsmessig at valgene på landsmøtedelegater i 
størst mulig utstrekning gjennomføres likt. Dagens praksis åpner for at det enkelte fylkeslag i 
stor grad har anledning til å utvikle egne modeller. Forbundsstyret mener at fylkeslagenes 
valgkomitè bør gis ansvar for å fremme forslag til valg av landsmøtedelegater. For å påvirke til 
dette må det gjøres endringer i mønstervedtektene. Disse har Representantskapet myndighet til 
å fatte vedtak om. Saken foreslås oversendt Forbundsstyret for videre behandling. 
    
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Saken oversendes Forbundsstyret for videre behandling. 
 
 
 
 

 
 
SAK 8 – 4 
 
Innsendt fra NJFF – Akershus: 
 
ENDRE VEDTEKTENE SLIK AT LM IKKE VEDTAR KONTINGENTR AMMENE 
OG AT DET DEMOKRATISKE ANSVARET FOR KONTINGENTEN I SIN HELHET 
OVERFØRES TIL REPRESENTANTSKAPET 
 
Landsmøtesak kontingent, fra NJFF Akershus 
 
Bakgrunn 
Det er vedtektsfestet at Landsmøtet fastsetter rammer for kontingenten for neste 3 års periode 
og at representantskapet fastsetter kontingenten innefor disse rammene. Gjennom ulike vedtak 
er dagens praksis at RS fastsetter kontingenten på høstmøtet med virkning for året som da 
ligger 1,5 år frem i tid.  
Således er allerede kontingenten for år 2011 vedtatt når Landsmøtet samles for å fastsette 
rammene fra 2011. De vedtatte rammene relateres til en kroneverdi og kan justeres i ht 
konsumprisindeksen. 
 
Omtrent halvparten av NJFFs kostnader er knyttet mot personalkostnader. Gjennom mange år 
har lønnsnivået steget mye raskere enn konsumprisindeksen noe som medfører at det er 
vanskelig å rette opp en økonomisk situasjon basert på Landsmøtets evne til å spå kanskje 5 år i 
forveien. 
 
Samtidig er det også uheldig at RS vedtar kontingenten ett år før de vedtar driftsbudsjettet i og 
med at forbundskontingenten står for ca halvparten av NJFFs inntekter. 
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Forslag 
Vedtektene endres slik at Landsmøtet ikke vedtar kontingentrammene og at det demokratiske 
ansvaret for kontingenten i sin helhet overføres til RS slik at RS vedtar budsjett og kontingent 
for neste driftsår samtidig. 
 
Forslaget innebærer følgende vedtektsendringer: 
§8 pkt 7 utgår  
§11 pkt 11 endres til: Fastsette neste års kontingent 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Forbundsstyret deler oppfatningen fra NJFF-Akershus om at gjeldende vedtekter m.h.t 
kontingentvedtak bidrar til større begrensninger i forhold til budsjettarbeid og planlegging av 
virksomheten. Den endring av vedtektene som foreslås vil gjøre det enklere for forbundet å 
planlegge virksomheten. Det demokratiske ansvaret vil ivaretas gjennom årlige 
kontingentvedtak i Representantskapet.  
 
 
Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 

Landsmøtet tiltrer forslaget fra NJFF – Akershus om endring av forbundets vedtekter 
vedrørende kontingentfastsettelsen. Dette innebærer følgende vedtektsendringer: 
 
§8 pkt. 7 utgår. 
§ 11 pkt. 11 endres til: Fastsette den sentrale andelen av kontingenten.  
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SAK 9  ANDRE INNKOMNE SAKER  
 
 
SAK 9 – 1 
 
INNSENDTE SAKER VEDRØRENDE TILSKUDD TIL FYLKESLAGEN ES BARNE- 
OG UNGDOMSMEDARBEIDERE 
 
 
SAK 9 – 1 - a 
 
Innsendt fra NJFF – Troms: 
 
TILSKUDD BARNE- OG UNGDOMSMEDARBEIDERE I FYLKESLAGE NE 
 
Siste landsmøte ble det vedtatt et tilskudd fra NJFF sentralt til de fylkene som har ansatt barne- 
og ungdomsmedarbeider. NJFF-Troms mener dette er vel anvendte penger og er med å 
opprettholde en satsing som ellers ville kunne bli et langt dårligere tilbud til barne- og 
ungdomssatsinga i fylkene enn det er i dag. Vi mener at dette er også en medvirkende årsak til 
den kraftige økningen vi har i medlemsmassen. Vi ønsker at ordninga med tilskudd på 
minimum kr. 50 000,- fortsetter. 
 

SAK 9 – 1 - b 
 
Innsendt fra NJFF – Hedmark: 
 
TILSKUDD BARNE- OG UNGDOMSMEDARBEIDERE I FYLKESLAGE NE 
 
Landsmøtet 2006 vedtok forslag fra NJFF-Rogaland: ”NJFF etablerer en prøveordning f.o.m. 1. 
januar 2008 t.o.m. 31. desember 2009 med et årlig tilskudd på minimum 50 000,- ved ansettelse 
av barne- og ungdomsmedarbeidere ved fylkeskontorene. Det forutsettes at fylkeslagene stiller 
opp med tilsvarende beløp for å få utløst sentralt tilskudd. Ordningen evalueres på landsmøtet i 
2009, med sikte på en endelig avklaring på om ordningen skal fortsette eller avvikles. 
Sentralleddet er ansvarlig for å fremme saken med innstilling til neste landsmøte.  
 
Forslag: 
NJFFs stimulering med kr. 50 000,- til barne- og ungdomsmedarbeider i fylkene der fylkene 
sjøl stiller med samme sum, gjøres permanent.  
 

Forbundsstyrets kommentarer 
Måten denne virksomheten er organisert på i fylkene varierer. I enkelte fylker er det opprettet 
stillinger som kun er innrettet mot virksomheten i forhold til barn og ungdom. I andre fylker 
kombineres gjerne virksomheten med andre oppgaver på fylkeskontoret, bl.a. i forbindelse med 
gjennomføring av prosjekter som også gir inntjening til fylkeslaget.  
 
Sentralleddet har i inneværende landsmøteperiode i tillegg til å ha fordelt økonomisk støtte 
også ivaretatt arbeidsgiverfunksjoner som håndtering av avlønning, kvalitetssikring av 
arbeidsavtaler m.m. uten kostnader for fylkeslagene. I 2009 er det 14 fylkeslag som har 
benyttet seg av ordningen med sentralt tilskudd til ansettelse av barne- og 
ungdomsmedarbeidere i fylkene. For 2009 utgjør den samlede støtten sentralleddet fordeler kr. 
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700 000,- Finansieringen av denne støtten har vært mulig ved at sentralleddet har søkt og fått 
innvilget prosjektmidler fra Direktoratet for Naturforvaltning.  

Sentralleddets prioritering av ressurser til barne- og ungdomsvirksomhet har de siste 10 årene 
økt kraftig i takt med økning av antallet barne- og ungdomsmedlemmer. Virksomheten i 
forhold til denne målgruppen har i denne perioden bl.a. omfattet: 

Etablering og drift av Fiskeklubben, herunder fordeling av aktivitetsstøtte og stimulering av 
aktivitet i lokalforeningene.  

Skolestangprosjektet. 

Fiskesommer. 

Omlegging til prisgunstige medlemskategorier for barn og ungdom. 

Etablering av forsøksordning med lokale Jakt- og Fiskeskoler. 

Administrasjon og fordeling av Frifond-midler til foreningene.  

Etablering av Fiske i Storbyen. 

Etablering av Fiskelykke sammen med Statskog.  

Arrangør av årlig Ungdomskonferanse. 

Sekretariat for det sentrale Barne- og ungdomsutvalget. 

Søknad om støtte og fordeling av midler til ansettelse av barne- og ungdomsmedarbeidere i 
fylkene.  

De fleste overføringene foretas av sentralleddet etter at lokalforeninger og fylkeslag har vedtatt 
sine budsjetter. Dette skyldes at sentralleddet ikke får tilsagn på sine søknader om eksterne 
søknadsmidler før et godt stykke inn i det nye året. De siste bevilgningene er som regel ikke 
klare før mai/juni. 

I inneværende landsmøteperiode har den offentlige støtten til forbundets barne- og 
ungdomsvirksomhet økt betydelig, innbefattet støtten til fylkenes satsing på barne- og 
ungdomsmedarbeidere. Forbundet har også økt sin andel av egne driftsmidler til satsing på 
denne målgruppen. Forbundsstyret er av den oppfatning at den økonomiske støtten til ansettelse 
av barne- og ungdomsarbeidere må opprettholdes på samme nivå forutsatt at den offentlige 
støtten til denne satsingen videreføres.  

 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Det sentrale tilskuddet på kr. 50 000,- til ansettelsesforhold i fylkene rettet mot barne- 
og ungdomsvirksomhet, videreføres. Opprettholdelse av tilskuddet fordrer at det 
sentrale tilskuddet blir finansiert gjennom tilskuddsmidler. Saken ivaretas i det nye 
handlingsprogrammet.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 12  

SAK 9 – 2 
 
Innsendt fra NJFF – Hedmark: 
 
LOKALE JAKT- OG FISKESKOLER 
 
Forsøkene med lokale jakt og fiskeskoler har vist seg så vellykket at NJFF bør ha ei klar 
målsetting i å videreføre og utvikle disse, samt spre de til flere foreninger.  
 
Det innstilles på at de lokale jakt- og fiskeskolene tas inn i NJFFs arbeidsprogram for perioden 
2010 – 2013 og blir spredt ut til flere foreninger.  
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Etablering av lokale jakt- og fiskeskoler ble vedtatt på landsmøtet i 2006 som en 
forsøksordning: 

”Landsmøtet støtter intensjonen i forslaget fra NJFF Sogn- og Fjordane om å etablere 
kontinuerlige lokale tilbud til barn og ungdom gjennom lokalforeningene. Sentralleddets rolle i 
denne forbindelse bør være å arbeide for økte ressurser og tilrettelegging for foreningene. 
Landsmøtet støtter forslaget om å etablere forsøk med lokale jakt- og fiskeskoler i samarbeid 
med utvalgte lokalforeninger” 

I etterkant av landsmøtevedtaket har 6 lokalforeninger etablert lokale jakt- og fiskeskoler. Dette 
er Surnadal JFF, Kristiansand JFF, Kautokeino JFF, Grong JFF, Trondheim JFF og Nannestad 
JFF.  
Forsøksordningen ble evaluert vinteren 2009 og erfaringene samlet i en rapport utarbeidet av 
Barne- og Ungdomsutvalget. Hovedformålet har vært å etablere kontinuerlige tilbud til barn og 
ungdom fra lokalforeningene gjennom skoleåret. Erfaringene viser at forsøksordningen må 
karakteriseres som en ubetinget suksess, og at de disse foreningene ønsker å fortsette satsingen 
utover forsøksperioden.  

Forbundsstyrets vurdering er at arbeidet med utvikling og drift av lokale jakt- og fiskeskoler 
bør fortsette og at ordningen utvides til å omfatte flere lokalforeninger.  
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Ordningen med lokale jakt- og fiskeskoler videreføres. Målsettingen nedfelles i det nye 
handlingsprogrammet.  

 

 
 
 
SAK 9 – 3 
 
Innsendt fra NJFF – Akershus: 
 
NJFFs MILJØPROFIL 
 
NJFFs formålsparagraf understreker ”ivaretagelse av naturens produksjonsgrunnlag”. 
Organisasjonen har et stort og bredt miljøengasjement innenfor mange forskjellige saksfelt med 
en rekke konkrete innsatsområder i arbeidsprogrammet. Samfunnet rundt oss har lite kjennskap 
til dette arbeidet, i følge ”Natur- og miljøbarometeret” er det bare 5% av Norges befolkning 
som ser på NJFF som en natur- og miljøvernorganisasjon. 
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I følge Handlingsprogrammet har vi en klar målsetting overfor samfunnet: 

NJFF skal være den ledende aktøren for å ivareta jakt- og fiskeinteressene på alle nivåer i det 
norske samfunnet. Virksomheten skal skape motivasjon og aksept for utøvelsen blant 
allmennheten, samtidig som viktige aktører og beslutningstagere i samfunnet skal gis kunnskap 
om jakt og fiske og betydningen av dette. 
Vi mener at NJFF er en moderne miljøorganisasjon og ønsker å fremstå som nettopp det. 
 
Vi foreslår overfor landsmøtet: 
NJFF skal klargjøre og synliggjøre sin miljøprofil i sin virksomhet i alle organisasjonsledd 
gjennom handlings- og virksomhetsplaner og i policyvedtak. 
NJFF Akershus foreslår at NJFF skal miljøsertifisere hele organisasjonen. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Forbundsstyret deler oppfatingen av at synliggjøring av organisasjonens miljøprofil er svært 
viktig. Ikke minst er det viktig at samfunnet rundt har tiltro til at våre aktiviteter foregår 
innenfor en ramme som er bærekraftig i forhold til norsk natur (at vi ikke høster mer enn 
naturgrunnlaget tilsier, at vi ikke forurenser eller setter negative spor i naturen, osv.) . Gjennom 
inneværende landsmøteperiode har det vært svært viktig for forbundsstyret å arbeide for at de 
politiske miljøer, media og befolkningen for øvrig sitter igjen med et inntrykk av 
organisasjonen som en seriøs og konsekvent aktør som tar miljøhensyn. Dette blir også en 
svært viktig virksomhet i årene fremover ut fra et omdømmeperspektiv.   

På den ene side kan NJFF betraktes som en miljøorganisasjon ved at organisasjonen aktivt 
arbeider for en intakt norsk natur som kan sikre god produksjon av fisk og vilt. På den annen 
side er NJFF også en organisasjon hvor ivaretagelse av interesser knyttet til aktivitet innenfor 
utøvelsen av jakt og fiske også er viktig. Erfaring viser at balansen mellom et miljø- og 
omdømmeperspektiv og deler av utøvelsen knyttet til jakt og fiske, kan bli satt på prøve. 
Debattene og vedtakene rundt eksempelvis blyhaglforbudet, rovvilt, motorisert ferdsel i utmark 
m.m. er eksempler på dette. I et omdømmeperspektiv er det vesentlig at samfunnet sitter igjen 
med et inntrykk av at vår utøvelse bedrives miljømessig forsvarlig, også når det kommer til 
saker nevnt ovenfor.   

Det eksisterer i dag flere ulike ordninger for miljøsertifisering av virksomheter. Felles for disse 
er at de er utarbeidet med tanke på etablering på profesjonelle arbeidsplasser og 
produksjonsmiljøer. Dersom alle organisasjonsledd skulle tilslutte seg en slik form for formell 
sertifisering vil dette kunne bli en svært kompleks og tidkrevende prosess. Også i etterkant av 
en evt. sertifisering vil det måtte etableres kontrollordninger som påser at organisasjonsleddene 
faktisk etterlever kravene som stilles. Det kan i tillegg bli vesentlige kostnader knyttet til 
etablering av slike ordninger, bl.a. gjennom ekstern konsulentvirksomhet.  

Forbundsstyret mener at organisasjonens miljøprofil i første rekke skal komme til utrykk 
gjennom de plandokumenter som vedtas. I denne forbindelse vil det bl.a. være fornuftig å se 
hen til de krav som ulike sertifiseringsordninger skisserer. Eksempelvis kan de kravene 
Stiftelsen Miljøfyrtårn setter være aktuelle for NJFFs administrative virksomhet.  
 
Konklusjon 
Forbundsstyret har i sitt forlag til handlingsprogram lagt vekt på å framheve NJFFs miljøprofil i 
tråd med forslaget fra NJFF-Akershus. Et generelt krav om miljøsertifisering i hele 
organisasjonen vil være meget ressurskrevende og er derfor ikke innarbeidet i 
handlingsprogrammet. I handlingsprogrammet er det tatt inn et punkt om den administrative 
driften i organisasjonen. 
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Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Saken ivaretas gjennom det nye handlingsprogrammet. 

 

 

 
 
 
SAK 9 – 4 
 
Innsendt fra NJFF – Finnmark: 
 
FORVALTNINGEN AV VIKTIGE LAKSESTAMMER I GRENSEVASSD RAGENE I 
FINNMARK  
 
Forslag: 
For å styrke gytebestandene i Tana- og i Neidenelva i Finnmark, foreslår NJFF Finnmark at 
NJFF iverksetter et aktivt og målrettet arbeid for at nødvendige reguleringer i fisket i de nevnte 
vassdragene blir iverksatt. 
 
Bakgrunn og vurdering: 
Situasjonen for laksebestanden i de øvre delene av Tanavassdraget beskrives i dag som svært 
kritisk. Enkelte laksestammer er pr. i dag nærmest utryddet, mens andre igjen er truet.  
Den dramatiske situasjonen som i dag beskrives, bygger på materiale fra bl.a. 
bestandsovervåkingen som over tid er gjennomført både på norsk- og på finsk side. 
 
I tillegg til at viktige gytebestander fra faglig hold hevdes å være betydelig svekket, er 
prognosen for 2009 – 2011 at situasjonen vil bli ytterlig forverret. 
 
Registreringen av den negative utviklingen i gytebestandene har vært gjort over flere år. For å 
redusere uttaket av gytelaks i Tanavassdraget, har det lokalt vært gjort flere forsøk på å få 
iverksatt frivillige reguleringer i fisket. Samtlige forsøk har strandet p.g.a det som kan oppfattes 
som interessemotsetninger. De faglige vurderingene om bestandssituasjonen synes ikke å være 
tillagt vekt.  
 
Den håpløse situasjonen i forbindelse med forvaltingen av Tanavassdraget, kan best illustreres 
ved at drivgarnfisket i vassdraget er tillatt fra 20.mai, mens det er innført nye 
fredningsbestemmelser i sjøen fram til 1.juni. 
 
Årsmøtet i NJFF-Finnmark i februar -08, vedtok en uttalelse til ”Forslag til ny forskrift for 
fiske etter anadrome laksefisk og innlandsfisk i vassdrag i Finnmark for årene 2008 – 2012”  
 
I uttalelsen fra fylkesårsmøtet heter det bl.a.: 

”Årsmøtet i NJFF-Finnmark oppfatter at materialet om bestandssituasjonen i 
vassdragene, viser at gytebestandene i viktige sidevassdrag til Tanaelva, i den øvre delen 
av Tanaelva og i Grense-Jakobselv er langt unna bærekraftig nivå for laksestammene. 
Bekymringsmeldinger fra fiskere i Neidenelva er også tydelige på at bestandssituasjonen 
ikke er god. Vi mener derfor at reduksjonen også må skje innenfor det tradisjonelle fisket, 
så som drivgansfisket, stengselsfisket (i Tanavassdraget) og Käpäläfisket (i Neidenelva). 
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På bakgrunn av dokumentasjonen om bestandssituasjonen, ber NJFF-Finnmark om at 
Fylkesmannen i Finnmark tar initiativ til og forbereder nødvendige reguleringer av fisket i 
ovennevnte vassdrag f.o.m. sesongen 2008”. 

 
Videre heter det i uttalelsen fra årsmøtet i NJFF-Finnmark: 

Til tross for den dokumenterte negative utviklingen i bestandssituasjonen i viktige 
vassdrag, har Fylkesmannen i Finnmark i ”Forskrift om fiske etter anadrome laksefisk og 
innlandsfisk i vassdrag i Finnmark for 2008 – 2012”, besluttet at reguleringene ikke skal 
omfatte grensevassdragene Tana-, Neiden- og Grense Jakobselv. 

Dette har sammenheng med at det er Miljøverndepartementet som har ansvaret for forvaltingen 
som bl.a. omfatter bestemmelsene om garnfisket i Tana- og Neidenelva. 
 
For å ivareta restbestandene samt å bygge opp gytebestandene i et av verdens viktigste 
laksevassdrag, Tanavassdraget, er tiden nå inne for at det gjennomføres effektive reguleringer i 
fisket.  
 
Forvaltningsmyndigheten bør nå legge vekt på å gjennomføre forvaltingen av Tanavassdraget  
med hjemmel i Lakse- og innlandsfiskeloven og i de føringene som er nedfelt i 
beskyttelsesregimet ”Nasjonale laksevassdrag og -laksefjorder” som både Tana- og Neidenelva 
er en del av.  
 
NJFF-Finnmark viser her til at reguleringene i Lakse- og innlandsfiskeloven innebærer at fisket 
i utgangspunktet er forbudt, men at det kan åpnes for fiske etter laksefisk når dette er 
forsvarlig. I beskyttelsesregimet ”nasjonale laksevassdrag og laksefjorder”, som både Tana- og 
Neidenelva er en del av, forutsettes det bl.a. at ”det må påregnes strengere reguleringer for 
fiske som berører truede, sårbare eller reduserte laksebestander som inngår i ordningen”. 

 
NJFF-Finnmark ber derfor om at det iverksettes et aktivt og målrettet arbeid for å oppnå en 
forsvarlig forvalting av de viktige villaksestammene i grensevassdragene generelt og i 
Tanavassdraget spesielt.  
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Forslaget fra NJFF-Finnmark er helt i tråd med NJFFs politikk og engasjement i 
villaksforvaltningen generelt og for grensevassdragene i Finnmark spesielt.  
 
Erfaringene fra årets laksesesong viser at utfordringene i Tanavassdraget er ytterligere 
forverret. Det er behov for umiddelbare og omfattende tiltak for å sikre villaksbestandene i 
vassdraget.  
 
NJFF har gjentatte ganger tatt utfordringene opp med miljømyndighetene, da med særlig fokus 
på Tanavassdraget. Vi møter stor forståelse for var bekymring og våre innspill om aktive tiltak. 
Imidlertid er det et faktum at både driftsplanprosessen i Tanavassdraget og den løpende 
forvaltningen i vassdraget sliter med å få til nødvendig framdrift og enighet om tiltak. De ulike 
interessene i Tanavassdraget står dels sterkt mot hverandre og det er et faktum at forvaltningen 
av vassdraget også er avhengig av samarbeid og enighet med finske myndigheter, noe som 
synes vanskelig å få på plass. 
 
Konklusjon: Forbundsstyret vil, i likhet med NJFF-Finnmark, arbeide aktivt og målrettet for å 
oppnå en bærekraftig forvaltning, herunder for at nødvendige reguleringer i fisket i 
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Tanavassdraget og andre grensevassdrag i Finnmark blir iverksatt. Forbundsstyret har 
innarbeidet dette i sitt forslag til handlingsprogram.  
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak:  
Forslaget fra NJFF-Finnmark støttes. NJFF skal arbeide for å sikre en bærekraftig 
forvaltning av villaksen, herunder sikre at det iverksettes nødvendige reguleringer av 
fisket i Tanavassdraget og andre grensevassdrag. Saken ivaretas gjennom det nye 
handlingsprogrammet. 

 
 
 

SAK 9 – 5 
 
Innsendt fra NJFF – Østfold: 
 
VILTLOVENS § 19 OG § 21  
 
Samarbeidsutvalget, nedre Glomma – bestående av Hvaler JFF, Fredrikstad JFF, Onsøy JFF, 
Borge JFF og Kråkerøy JFF, fremmet følgende overfor NJFF-Østfold: 
 
Vi vil igjen få komme med tidligere uttalelse vedrørende viltlovens § 19 og 21. 
Vi som jakter på sjøen etter lovlig vilt som dykkender og skarv ønsker å være 100% lovlydige i 
vår utøvelse. Vårt ønske er at viltloven gir klarsignal om forskjellen mellom jakt og avliving. Vi 
kan ikke håndtere § 19 og 21 slik vi ønsker. Vi skal jakte humant, noe som står i innledingen til 
viltloven som henviser til § 19, human jakt. I noen tilfeller skadeskytes det også på sjøen, 
dessverre. Da skal vi forholde oss til viltlovens § 21, bruk av motordrevet fremkomstmiddel 
under jakt. Vi har ikke lov til å benytte motordrevet fremkomstmiddel til å hente dødskutt, eller 
skadeskutt fugl. Det må skilles mellom jakt og avliving. Vi har maset på dette i mange år og vil 
fortsette å "mase" på til noe positivt skjer. Sjøfugljakta har kommet i fokus i Østfold. Sakens 
kjerne er nettopp at myndighetene ikke skjelner mellom jakt, avliving og innhenting av 
dødskutt fugl. De aller fleste sjøfuglejegere er like lovlydige som jegere flest. Det står i 
viltloven at det ikke er lov å jakte fra motordrevet fartøy under jakt, så sant du ikke er mer enn 
2 kilometer fra land, herunder holmer og skjær. Vi forholder oss til det loven sier. Men så er det 
slik, at påhengsmotor skal demonteres under jakt, og monteres på ved hjemreise. Det faller på 
sin egen urimelighet. Man demonterer ikke en påhengsmotor på 100 til 200 kg. ”Før i tiden” 
kunne man det. Da benyttet vi vanligvis påhengsmotor med maks 5 – 10 hk. Myndighetene 
kommer da med den spissfundigheten om at vi skal ha med ekstra båt med årer? Dette er vel å 
strekke det vel langt. I tillegg fikk vi beskjed om å jakte kun under pent og stille vær. 
Sjøfugljakt er krevende og til dels ”farlig”. På tross av mye dårlig vær, jaktes det. Det er 
selvfølgelig frivillig. En seriøs jeger vil alltid gjøre sitt ytterste for en rask og skånsom avliving 
som mulig. Vi som kjenner til sjøfugljakt kan med en gang fastslå at det å ”ro i hjel” skadeskutt 
ærfugl eller skarv er praktisk talt helt umulig. Det gjelder dykkender generelt. Det må ikke bli 
slik at jegerne unnlater å hente skadeskutt fugl. Denne saken er forstålig meget sensitiv, da 
viltloven ”fratar oss retten” til human jaktutøvelse. For øvrig nevner vi at alt vilt er, og må 
karakteriseres som likeverdig. Vi ønsker en forbedring av lovverket. Sjøen er vår” 
statsallmenning” en allmenning vi vil forvalte på en fornuftig måte. Vi ønsker ikke misslighold 
av noen slag. Vi er alle ”jaktoppsyn” på sjøen noe som bidrar til lite ulovelig jakt. 
 
Begrunnelse 
Intensjonen med viltloven er § 19 - Human jakt. Vi som jakter på sjøen etter sjøfugl, må "la 
fugl gå" hvis vi er uheldige å skadeskyte. Da etterlever vi ikke viltlovens intensjonsparagraf 19. 
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Vi har et sterkt ønske om at Norges Jeger - og Fiskerforbund legger "press" på Direktoratet for 
Naturforvaltning (DN) om en forbedring av lovverket. 
 
Konklusjon: 
Samarbeidsutvalget, nedre Glomma - regionen ønsker at styret i NJFF - Østfold bifaller vårt 
brev, og legger det fram for fylkeslagets årsmøte til godkjenning som en landsmøtesak i Bodø 
2009. 
 
Forslag til vedtak: 
Norges Jeger - og Fiskerforbund legger "press" på Direktoratet for Naturforvaltning (DN) om 
en forbedring av lovverket knyttet til sjøfugljakt og forskjellen mellom jakt og avlivning. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Forbundsstyret slutter seg til beskrivelsen av de utfordringene som tas opp i denne saken. Dette 
er spørsmål som NJFF har arbeidet med gjennom lengre tid, og som vi fortsatt har betydelig 
fokus på. 
 
DN nedsatte i 2009 en egen gruppe som skal gjennomgå utfordringene knyttet til nattjakt. NJFF 
er representert i denne gruppen. Spørsmålet om å få på plass en lovmessig skille mellom jakt og 
ettersøk står sentralt i denne gruppens arbeid. Nattjaktgruppen har også startet opp en vurdering 
rundt bestemmelsene i viltloven om bruk av motorbåt, samt en vurdering av fartsbegrensninger 
som mulig tiltak i forbindelse med sjøfugljakt og annen jakt på sjøen. Nattjaktgruppen skal 
avslutte sitt arbeid innen 2010, og NJFF vil da følge opp gruppens arbeid videre med målsetting 
om å få på plass en nødvendig lovmessig skille mellom jakt og ettersøk, samt bestemmelser 
knyttet til jakt på sjøen som er tilpasset dagens virkelighet med hensyn til bruk av båt og målet 
om rask og human avliving av skadeskutt vilt. 
 
Konklusjon: Forbundsstyret slutter seg til intensjonene i forslaget. Forbundsstyret vil fortsette 
sitt engasjement for å få på plass et lovmessig skille mellom jakt og ettersøk, samt endringer i 
viltlovens bestemmelser om bruk av motorbåt på sjøen. 
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak:  
Intensjonene i forslaget fra NJFF- Østfold støttes. NJFF skal forsette arbeidet for å få på 
plass et lovmessig skille mellom jakt og ettersøk, samt endre viltlovens bestemmelser 
om bruk av motorbåt på sjøen. Saken ivaretas gjennom det nye handlingsprogrammet. 

 

 
 
 
SAK 9 – 6 
 
Innsendt fra NJFF – Hordaland: 
 
SKUMRINGSJAKT  
 
Fra Bergen JFF - forslag: 
Norges Jeger- og Fiskerforbund tar initiativ overfor Direktoratet for naturforvaltning for å få 
utarbeidet klare regler for hvordan jakt i skumring og måneskinn skal utføres. Reglene må 
klargjøre aktsomhetskrav og tiltak jegeren bør/må iverksette for å redusere sannsynlighet for 
skadeskyting. 
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Vedtak: 
Årsmøtet i NJFF-Hordaland ber om at Norges Jeger- og Fiskerforbund sitt landsmøte vedtar at 
det tas initiativ overfor Direktoratet for naturforvaltning for å få utarbeidet klare regler for 
hvordan jakt i skumring og måneskinn skal utføres. Reglene må klargjøre aktsomhetskrav og 
tiltak jegeren bør/må iverksette for å redusere sannsynlighet for skadeskyting. 
 
Forslag fra Bergen JFF til årsmøtet i NJFF-Hordaland: 
Forslag: 
Norges Jeger og fiskerforbund tar initiativ ovenfor Direktoratet for naturforvaltning for å få 
utarbeidet klare regler for hvordan jakt i skumring og måneskinn skal utføres. Reglene må 
klargjøre aktsomhetskrav og tiltak jegeren bør/må iverksette for å redusere sannsynlighet for 
skadeskyting. 
 
Bakgrunn 
Jakt i skumringstimene og gjennom månelyse perioder hele natten i månelyse perioder har 
lenge hvert en vanlig jaktform på hjortejakt. De siste år har det fra politiets side blitt hevdet at 
dette strider mot lovverket om forsvarlig jakt, og flere personer har blitt ilagt bøter for jakt på 
tross av at det ikke har forekommet skadeskyting.  
I forhold til lovgiving eksisterer ikke noe forbud mot jakt om natten, og det alltid jegeren som 
må avgjøre om det er forsvarlig å løse skudd. Dette gjelder ikke bare hjortejakt, men også jakt 
på rådyr, bever og åtejakt på rev. 
Ved jakt når det er vanskelig å drive ettersøk må jegeren selvfølgelig være ekstra aktpågivende 
og sikre seg ekstra godt mot skadeskyting. 
For å få et klarere definert regelverk ber vi om at NJFF tar dette opp med DN og tar 
nødvendige skritt for å skaffe faktaopplysninger om denne måten å jakte på gir mer 
skadeskyting enn normal drivjakt på hjort. 
Jakt er en lovlig aktivitet, og eventuelle begrensinger må være begrunnet med dokumenterte og 
etterprøvbare fakta eller statistikk. 
Det bør også gjøres forsøk med skyting under reduserte lysforhold sammenlignet med dyr som 
dukker opp i en drevsituasjon. 
Det må være et krav fra NJFF at alle bestemmelser som vedrører vår virksomhet skal forankres 
i et etterprøvbart faktagrunnlag og ha en klar målsetning.  
 
Dersom skadeskyting skulle oppstå vil vi være i samme situasjon som ved trafikkskadde dyr, 
ettersøk må foregå i mørke eller utsettes. Antallet trafikkskadde dyr er antakelig langt større 
enn antallet som skadeskytes ved skumringsjakt, og er dermed et større problem ut fra et 
dyrevernsynspunkt. Bruk av andre typer ettersøkshunder og bruk av lys under ettersøk kan 
være virkemidler som bør vurderes. Spesielt vil bruk av stillende hunder på ettersøk av hjort 
kunne være effektivt også under dårlige lysforhold.  
 
Analyse av problemstilling 
I de saker der politiet har ilagt bøter er det flere argumenter som er benyttet, og følgende 
vurdering av forholdene kan være et utgangspunkt for NJFF i videre arbeid. 
 
Politi/påtalemyndighets begrunnelse er at denne jakten strider mot dyrevernlovens paragraf 19, 
”dyr skal ikke lide i utrengsmål” fordi det ved skadeskyting ikke kan iverksettes ettersøk.  
I de aktuelle tilfellene har det ikke vært skadeskyting, og skuddene har vært umiddelbart 
dødelige, eller har truffet i det sentrale treffområdet.  
 
Under alle jaktformer forekommer tilfeller der dyr ikke faller umiddelbart selv med korrekt 
treff og lovlig ammunisjon. Ved skumringsjakt er dyrene ofte så rolige at de blir stående igjen 
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etter skuddet, og slike tilfeller lar seg dokumentere. Ved drivjakt vil slike treff oftest bli 
registrert som bom, og dyret forsvinner i skogen. 
 
Påtalemyndigheten har her foretatt en risikoanalyse, og kommet til at ved skadeskyting kan 
ettersøk bli vanskelig i mørket, og handlingen er derfor i strid med dyrevernloven. 
 
Risikoanalyser og tilhørende risikostyringsverktøy er etter hvert blitt det normale verktøyet i 
norsk offentlig forvaltning for å vurdere om en virksomhet er forsvarlig eller ikke. Verktøyet 
brukes for alle typer virksomheter der en uønsket hendelse kan forekomme. Eksempler er 
oljerelatert virksomhet på norsk sokkel jernbanedrift, brannsikring og andre virksomheter der 
mennesker eller miljø kan bli skadelidende. Ref Norsk standard 5814 og NS-ISO Guide 
73:206. 
 
Det er positivt at påtalemakten prøver å oppdatere seg i vurdering av om hendelser er 
uforsvarlig eller ikke. Men skal man bruke risikoanalyser som et verktøy kreves det mer enn å 
identifisere en mulig hendelseskjede. Det at et uhell ved normal aktivitet kan lede til en 
uakseptabel sideeffekt forekommer ved det meste av menneskelig aktivitet. Veitrafikk er et 
typisk eksempel i så måte. For at en handling skal kunne anses som uforsvarlig og straffbar må 
det være høy sannsynlighet for at den medfører et resultat som ikke er akseptabelt. 
En av de viktigste delene av en risikoanalyse er identifisering av mulige hendelser og tiltak for 
å motvirke, eller redusere risikoen. 
 I en analyse skal også sannsynlighet og alvorlighetsgrad av hendelsen vurderes opp mot en 
normal situasjon og muligheten for å iverksette tiltak for å hindre eller redusere 
sannsynligheten for den uønskede hendelsen. Justis og Politidirektoratet er godt kjent med 
denne type problemstillinger, og har benyttet metodene i andre sammenhenger, ref NOU 2006: 
6. 
 
I en risikostyringsprosess er det viktigste å identifisere forebyggende tiltak som kan redusere 
sannsynligheten av at den uønskede hendelsen inntreffer, og slik redusere risiko til et 
akseptabelt nivå. Dersom tilstrekkelige risikoreduserende tiltak iverksettes vil dette være 
tilstrekkelig, og virksomheten vil være forsvarlig. 
 
Under jakt skal jegeren ikke avgi skudd uten at han er sikker på at han kan avgi et drepende 
skudd. På tross av dette forekommer skadeskyting. Skadeskyting er en uønsket hendelse som er 
en påregnelig risiko ved jakt og kan føre til at dyr lider. Ved jakt er det derfor viktig å 
iverksette tiltak for å redusere lidelsene dyr utsettes for til et minimum.  
Dette kan gjøres på to måter, redusere muligheten for at skadeskyting oppstår, eller iverksette 
tiltak i etterkant for å finne og avlive dyret.  
Det er det første tiltaket som anbefales, da det reduserer mulighetene for at den uønskede 
hendelse inntreffer. Tiltak i etterkant for å redusere virkningen av en allerede oppstått situasjon 
blir alltid mindre effektive, og det er aldri sikkert at dyret blir funnet. 
 
Under jakt i skumring og om natten i måneskinn er det flere forhold som reduserer muligheten 
for skadeskyting, og som da vil være forebyggende tiltak: 
 
Skyting foregår fra forberedte posisjoner med støtte for våpenet, f eks jakttårn eller egen 
skytebu. 
Jegeren er avslappet, og er ikke andpusten og sliten slik en lett blir ved jakt i bratte lier. 
Skyter på dyr som beiter/spiser på åte, og som derfor står i ro. 
God tid da dyrene kommer rolig inn i området og står i ro i lengre perioder (gjerne flere timer) 
Jegeren velger område med god oversikt og god bakgrunn. 
Jegeren velger en post med overhøyde slik at dyrene kommer i silhuett mot lys bakgrunn. 
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Jegeren kan på forhånd forsikre seg om at det er skytefelt uten kvist eller annet som kan 
forandre kulebanen. 
Jegeren velger tyngre og mer stabile våpen for presisjonskyting. 
Jegeren velger kikkertsikter med høyere forstørrelse og bedre mørkeegenskaper. 
Dyrene er ikke stresset, de faller derfor raskere ved treff. 
Jegeren kan velge grovere kalibre uten større rekyl pga tyngre våpen. 
Det skytes på kjente avstander. 
 
Det finnes tilgjengelig statistikk over antall skadeskytinger ved hjortejakt både på dagtid og om 
natten. Denne statistikken viser en vesentlig lavere andel skadeskytinger ved 
skumring/måneskinnsjakt enn ved tradisjonell drivjakt og støkkjakt i terreng. 
Rapporter fra bruk av ettersøkshund vil også gi opplysninger om skadeskytingsfrekvens for 
ulike jakttyper. 
En analyse av denne jakten viser at det totalt sett blir mindre skadeskyting og lidelse for dyr 
ved hjortejakt i skumring/natt enn ved andre typer hjortejakt. Det kan selvfølgelig ikke 
utelukkes at noen dyr vil bli liggende lengre før de blir funnet ved slik jakt, men da antallet 
skadeskytinger er vesentlig mindre vil det mer enn oppveie dette, slik at det totalt sett blir 
mindre lidelse for dyrene. 
 
Det er viktig å skille mellom dyr som er truffet med et dødelig skudd uten å bli funnet, og dyr 
som er skadeskutt slik at de påføres lidelser. Det første reduserer kjøttkvaliteten, men påfører 
ikke dyr lidelser. 
 
Et annet forhold som gir indikasjoner på effektiviteten og mulighet for skadeskyting er antall 
avgitte skudd pr felt dyr. Ved jakt i skumring/natt er det normalt kun ett skudd pr felt dyr, ved 
drivjakt er tallet høyere. 
 
Det er også påstått underrapportering av påskutte dyr ved jakt i skumring/natt. Det er lite trolig 
at det er noe vesentlig forskjell på innrapporterte skadeskytinger. Ved jakt i skumring/natt 
foregår jakten nær bebyggelse og det er vanskeligere å skjule at det er avgitt skudd enn det er 
ved jakt på fjellet der ingen hører et skudd. 
 
Konklusjonen er at jakt i skumring/måneskinn er fult forsvarlig og innenfor dyrevernlovens 
rammer dersom jegeren iverksetter tilstrekkelige tiltak for å forebygge og redusere 
sannsynligheten for skadeskyting. 
 
Mange tror at jakt i skumring eller måneskinn er en enkel jaktform, men det er ikke tilfelle. For 
å få en effektiv jakt er opplæring og erfaring viktig, og utstyret bør tilpasses denne jaktformen 
for å best mulig utbytte. NJFF bør utarbeide temahefte om slik jakt og stimulere til opplæring i 
denne jaktformen. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Skumringsjakt/nattjakt har vært et tema hvor NJFF har hatt et bredt engasjement. Den senere 
tids diskusjoner og saker der politiet har vært involvert, har i alt vesentlig grad hatt sitt utspring 
i nattjakt på hjort. 
 
NJFF rettet i 2008 en henvendelse til Direktoratet for naturforvaltning (DN) hvor vi anmodet 
om avklaringer omkring nattjakt. Bakgrunnen for henvendelsen var at flere jegere hadde 
kommet i politiets søkelys ette utøvelse av tradisjonell bøjakt på hjort. Tilsvaret fra DN bidro i 
liten grad til å avklare gråsonene. DN understreket kravet om human felling, kravet om sikker 
bakgrunn og kravet forsvarlig gjennomføring av eventuelle ettersøk. DN oppfordret de som 
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jaktet i overgangen mellom dag og natt heller til jakt om morgenen enn mot kveld og 
nattemørke. 
Forbundsstyret vurderer et lovmessig skille mellom jakt og ettersøk som nødvendig for å få til 
gode løsninger på denne problematikken og dermed skape forutsigbare rammer for jegerne. 
 
Gjennom ”Bedre Jakt”-undersøkelsene i Møre og Romsdal i 2003 og 2004 ble det dokumentert 
at ca 16 % av fellingene skjedde under nattjakt. I tillegg fant 48 % av fellingene sted under 
dårlige lysforhold i skumring eller grålysning. Undersøkelsene viste samtidig at de jaktformene 
som nyttes i forbindelse med skumringsjakt, ga langt færre dårlige treff enn hjortejakt på 
dagtid. Undersøkelsene konkluderte med at den tradisjonelle nattjakta var en sikker og effektiv 
måte å felle hjort på. 
 
DN har oppnevnt en egen nattjakt-gruppe som der NJFF også er representert. Gruppen skal 
blant annet se på behovet for endringer i lovverket som kan bidra til nødvendige avklaringer av 
rammebetingelsene rundt nattjakta. Sentralt i diskusjonen står spørsmålet om et lovmessig 
skille mellom jakt og ettersøk koblet opp mot blant annet bruk av kunstig lys til ettersøk av 
skadet vilt. Nattjaktgruppen skal avslutte sitt arbeid innen 2010, og NJFF vil følge opp 
gruppens anbefalinger for snarest mulig å få på plass nødvendige tiltak som bidrar til endelige 
avklaringer rundt nattjaktproblematikken. Forbundsstyret ser det som naturlig at NJFF deretter 
følger opp med bred informasjon om tema til medlemmene og andre berørte, samt at det gjøres 
en vurdering av hvorvidt det er aktuelt å utarbeide egne opplegg for nattjakt som et 
temaområde med tilhørende kursopplegg innenfor Jakt- og Fiskeakademiet. 
Konklusjon: Intensjonene i forslaget fra NJFF-Hordaland støttes. NJFF vil følge opp 
nattjaktproblematikken med målsetting om å få gjennomslag for nødvendige avklaringer og 
eventuelle lovendringer snarest mulig. 

 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak:  
Intensjonene i forslaget fra NJFF-Hordaland støttes. NJFFs videre engasjement knyttet 
til nødvendige avklaringer i nattjaktproblematikken, innarbeides i det nye 
handlingsprogrammet. 
 

 
 
 
SAK 9 – 7 
 
Innsendt fra NJFF – Hordaland: 
 
TILTAK FOR Å FÅ OPPHEVET FORBUDET OM ETTERSØK VED H JELP AV 
KUNSTIG LYS  
 
Årsmøtet fatter vedtak om å gå inn for å skille ettersøket ut som en del av jakta. Dette sendes 
videre som sak til landsmøtet i NJFF. 
 
Vedtak: 
Årsmøtet i NJFF-Hordaland vedtok å gå inn for å skille ettersøket fra den ordinære jakta og at 
dette ikke skal være en del av jakta, samt at dette forslaget sendes inn som sak til landsmøtet i 
november. 
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Begrunnelse: 
Dette forbudet som vi har hatt i noen år er uholdbart og kan ikke lenger forsvares med noen 
fornuftige argumenter. Dette fører til at dyr lider unødvendig og at kjøtt går tapt. Det er heller 
ikke positiv reklame for jegerstanden.  
Etter ”nye”regler(fra 2002) er det nå bare fullt autoriserte ettersøksjegere (profesjonelle) som 
kan utføre ettersøksoppdrag mot godtgjørelse. Unntaket er de som har hund med begrenset 
godkjenning og som går på eget og/eller naboens felt (uten godtgjørelse). 
Det er sannsynlig at da det nevnte forbud vart innført så var det for å begrense mulighetene til å 
begå ulovlig jakt ved hjelp av lys, under påskudd av at det vart utført ettersøk. Slik kravene til 
ettersøksjegeren er blitt senere gjør at dette argumentet ikke lenger er holdbart. Ved et eventuelt 
ettersøk kan ettersøksjegeren varsle politiet på forhånd slik vi gjør ved offentlige søk. 
Det er fra enkelte hold blitt sagt at ettersøk i mørke er for vanskelig. Dette er ikke tilfelle. Den 
viktigste delen av jobben er skuddplassundersøkelsen som ofte kan si en erfaren ettersøksjeger 
hvilken skade dyret er påført, og om det er hensiktsmessig å gå videre eller om søket bør 
utsettes i påvente av dagslys.  I de tilfellene dyret ligger dødt ikke langt fra skuddplass kan 
dette finnes og kjøttet berges før det blir ødelagt.  
Forbud mot ettersøk i mørke finnes ikke verken i lov om viltet eller i forskriften for 
hjortevilt . Men DN tolker ettersøk som en del av jakta, og siden jakt er ulovlig ved hjelp av 
kunstig lys så vil dette også gjelde ettersøket. Løsningen på problemet må da i første omgang 
bli å få skilt jakt og ettersøk. Ettersøk må bli definert som et eget fag, på lik linje med offentlige 
søk, og som utføres av de samme personer (ikke hundeførere med begrenset godkjenning) 
 
Forslag til vedtak: Årsmøtet fatter vedtak om å gå inn for å skille ettersøket ut som en del 
av jakta. Dette sendes videre som sak til årsmøtet i NJFF.  
  
Forbundsstyrets kommentarer 
Det vises til forbundsstyrets kommentarer i forbindelse med sakene 9 – 5, 9 – 6 og 9 - 8.  
 
NJFF arbeider aktivt for å få på plass et lovmessig skille mellom jakt og ettersøk. 
 
Konklusjon: Forslaget fra NJFF-Hordaland støttes. NJFF skal videreføre sitt arbeid for å oppnå 
et lovmessig skille mellom jakt og ettersøk. 

 
Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak:  
Forslaget fra NJFF-Hordaland støttes. NJFF skal arbeide for å få på plass et lovmessig 
skille mellom jakt og ettersøk. Saken ivaretas i det nye handlingsprogrammet.  
 
 
 

 
 
SAK 9 – 8 
 
Innsendt fra NJFF – Hordaland: 
 
BRUK AV KUNSTIG LYS TIL ÅTEJAKT  
 
Fra Bergen JFF-forslag: 
Endring tekst i viltloven § 20 (bruk av våpen under jakt) til; ”Det samme gjelder bruk av 
kunstig lys, med unntak av åtejakt på revnår lyskilden er fastmontert på husvegg eller stolpe.” 
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Vedtak: 
Årsmøtet i NJFF-Hordaland vedtok å be NJFF sitt landsmøte om å vedta at organisasjonen skal 
arbeide for en endring av viltlovens § 20 (bruk av våpen under jakt) til; ”Det samme gjelder 
bruk av kunstig lys, med unntak av åtejakt på rev når lyskilden er fastmontert på husvegg eller 
stolpe.” 
 
Forslag fra Bergen JFF til årsmøtet i NJFF-Hordaland: 
Dagens lovverk er ikke i pakt med praksis, slik vi vurderer det er lovteksten uheldig utformet 
og setter begrensninger på denne jakt formen som ikke var tilsiktet. 
 
Nåværende lovtekst: 
Viltloven § 20 (bruk av våpen under jakt) ; 
”Til felling av vilt under jakt kan bare brukes skytevåpen med ladning av krutt.  
 Til jakt er bruk av hagle for mer enn to skudd og helautomatisk rifle forbudt.  
Bruk av selvskudd til felling av vilt er forbudt. Det samme gjelder bruk av kunstig lys i 
jaktøyemed, bortsett fra åtejakt på rev, når lyskilden er fast anbragt på husvegg.  
Departementet gir nærmere forskrifter om de skytevåpen og den ammunisjon som det skal være 
tillatt å bruke under jakt, og om hvordan våpen og ammunisjon skal oppbevares og medbringes 
under jakt.” 
 

Bergens JF foreslår at denne teksten forandres til: 
Det samme gjelder bruk av kunstig lys, med unntak av åtejakt på rev når lyskilden er 
fastmontert på husvegg eller stolpe. 
 
Begrunnelser for at vi ønsker teksten forandret til dette er;  
Den sikreste og mest effektive måten for å holde rev bestanden på et akseptabelt nivå er åte 
jakt. 
Det er få steder det er egnet å sette opp lys på vegg for å belyse et åte som ligger 50- 100 m 
vekk fra åteplassen. Lyskilden må da være så sterk at den er til forstyrrelse for alt og alle som 
er i nærheten. Ved å plassere lyset på fast stolpe kan en bruke mindre energi og derved kun 
belyse det området som er av interesse.  Når åte er så langt vekk fra åte bu/hus er lys stolpe det 
mest tjenlig.   
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Gjeldende bestemmelser i viltloven om bruk av kunstig lys er lite fornuftige, og bruk av 
lyskilde fast montert på husvegg er eneste unntak fra forbudet. NJFF arbeider aktivt for at det 
skal gjøres et lovmessig skille mellom jakt og ettersøk, blant annet gjennom nattjaktgruppen 
som er oppnevnt av Direktoratet for naturforvaltning.  
 
I dag omfatter viltlovens jaktbegrep både jakt og ettersøk. Forvaltningen behandler derfor jakt 
og ettersøk på samme måte, eksempelvis ved at viltlovens bestemmelser om forbud mot bruk 
av kunstig lys (med unntak av åtejakt på rev med lyskilden fastmontert på husvegg) håndteres 
likt både for selve jakta og for et eventuelt ettersøk. Dette er utgangspunktet for DNs 
anbefalinger i forhold til skumringsjakt/nattjakt, som i korthet tar utgangspunkt i at 
mulighetene for å gjennomføre forsvarlige ettersøk uten lys er førende for når du bør drive jakt. 
Dette er anbefalinger som går klart i retning av at skumringsjakt/nattjakt bør skje inn mot 
morgengry framfor inn mot tiltagende mørke/natt, anbefalinger som i neste omgang medfører 
det NJFF oppfatter som meget uheldige oppfølginger fra en del politikammer. 
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Gjennom å skille lovteknisk mellom jakt og ettersøk, åpnes det samtidig for mer romslige 
bestemmelser om bruk av kunstig lys for ettersøk. Så lenge ettersøk og jakt lovteknisk er koblet 
sammen, vil det å åpne for økt bruk av lys til ettersøk være svært vanskelig å gjøre noe med. En 
åpning for bruk av lys til ettersøk innenfor nærmere definerte rammer, vil medføre at 
forvaltningen kan gi langt bedre og klarere anbefalinger for skumringsjakt/nattjakt. Det vil da 
løse opp i dagens situasjon der enkelte politikammer selv i stor grad velger sin egen tolkning av 
DNs anbefalinger og viltlovens bestemmelser. 
 
Forbundsstyret vil derfor understreke at det er viktig for NJFF å få på plass et lovmessig skille 
mellom jakt og ettersøk, og dermed legge nødvendige og gode rammer for 
skumringsjakt/nattjakt. Fokus på utvidede muligheter for bruk av kunstig lys i 
ettersøkssammenheng vil være en naturlig del av en slik prosess. I den sammenheng vurderer 
Forbundsstyret det som lite ønskelig å fremme et parallelt lovendringsforslag for å utvide 
viltlovens bestemmelser om bruk av lys i forbindelse med jakt. Forbundsstyret vurderer det slik 
at dette kan bidra til å svekke fokus på å få på plass de påkrevde endringene og avklaringene 
rundt nattjakt og bruk av kunstig lys i ettersøkssammenheng, noe som ikke er ønskelig. 
 
Åtejakt på rev med bruk av kunstig lyskilde fastmontert på vegg er av mange benyttet som et 
attraktivt og spennende tilbud til ungdom og nye jegere. Denne jaktformen er en viktig og god 
introduksjon til jakt for mange. Forbundsstyret har for øvrig ikke registrert tilbakemeldinger 
som tyder på at gjeldende lovbestemmelser oppleves som en vesentlig hindring for utøvelse av 
åtejakt på rev. 
 
Konklusjon: Forbundsstyret vil i første omgang prioritere arbeidet med å få til en lovmessig 
skille mellom jakt og ettersøk og en åpning for bruk av kunstig lys til ettersøk. Forbundsstyret 
mener det ikke vil være riktig å bringe inn forslag om utvidelser i mulighetene til bruk av 
kunstig lys parallelt med dette arbeidet, da dette kan svekke mulighetene for å oppnå gode 
løsninger på de nevnte områdene.  
 

 
Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Saken oversendes til det nye forbundsstyret. 
 
 
 

 
 
SAK 9 – 9 
 
Innsendt fra NJFF – Hedmark: 
 
GRENSEFLOKKENE MED ULV 
 
Grenseflokker som har mer enn 50 % av sitt revir på norsk side – skal regnes som 
norske! 
Vi opplever at den store tettheten med ulv i grensekommunene er blitt en trussel for våre 
lokalforeningers eksistens (ulvesona). Salg av jaktkort har falt dramatisk og jakt med løs hund 
er sagablott, ergo er småviltjakta mer eller mindre over og inntektsgrunnlaget borte. 
Frykten og ”ulempen” med ulvetettheten er blitt konfliktskapende for store deler av 
befolkningen i grensetraktene og der revir etableres. 
Det forutsettes derfor at flokker som bruker mer enn 50 % av sitt revir på norsk side, telles med 
i den norske bestanden!  
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NJFF-Hedmark ber om at NJFF bruker all sin kompetanse og påvirkningsmulighet 
overfor Stortinget for å få gjennomslag for problematikken rundt grenseflokkene, og at 
dette nedfelles i arbeidsprogrammet for neste landsmøteperiode. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Utfordringene knyttet til forvaltningen av grenseflokkene av ulv har vært reist av NJFF ved en 
rekke anledninger. NJFF har i den sammenheng tatt utgangspunkt i tidligere landsmøtevedtak 
der gjeldende policy for forbundet ligger nedfelt, og som innebærer at NJFF går inn for at 
grenseflokkene av ulv som har mer enn 50 % av sitt revir i Norge må telle med i bestandsmålet 
for ulv.  
 
Det er altså fullt samsvar mellom forslaget fra NJFF-Hedmark og forbundets vedtatte politikk 
på dette området. Imidlertid har den politiske situasjonen de siste årene i realiteten lagt lokk på 
denne saken, og man har fått en situasjon der vedtaket om forvaltning av grenseflokkene for ulv 
kanskje er den delen av rovviltforliket fra stortingsbehandlingen i 2005 som har den sterkeste 
politiske forankringen. Gjentatte stortingsvedtak gjennom behandling av flere forslag i 
Stortingsperioden har bidratt til dette, og i realiteten låst det politiske handlingsrommet for det 
Stortinget som sitter fram til valget i september 2009. Forbundsstyret ser det som riktig og 
viktig å ta opp denne saken på nytt når det nye Stortinget er på plass høsten 2009. Sverige har 
også i en prosess med å endre rammene for sin rovviltpolitikk som blant annet vil legge opp til 
en økt grad av regionalisering i tråd med hvordan norsk rovviltforvaltning er bygd opp. Dette 
vil gi en nødvendig anledning til å reise problematikken på nytt og fremme kravet om at 
grenseflokkene av ulv som har mer enn 50 % av sitt revir i Norge må regnes som norske og 
inngå som en del av grunnlaget for det norske bestandsmålet. NJFF vil også fremme dette som 
et viktig punkt inn mot regjeringserklæringen for den regjeringen som skal tiltre høsten 2009 
uavhengig om det blir en endret regjeringskoalisjon eller ikke. 
 
Konklusjon: Forbundsstyret støtter forslaget fra NJFF-Hedmark. NJFF skal fortsatt arbeide for 
at grenseflokker av ulv som har mer enn 50 % av sitt revir i Norge regnes som norske. 
 
 
Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 

Forslaget fra NJFF-Hedmark støttes. NJFF skal arbeide for at grenseflokker av ulv som 
har mer enn 50 % av sitt revir i Norge skal regnes som norske. Saken ivaretas gjennom 
det nye handlingsprogrammet 
 
 

 
 
 
SAK 9 – 10 
 
Sak innsendt fra NJFF – Hedmark: 
 
BESTANDSOVERVÅKNING  
 
Sterkere lokal deltagelse i bestandsovervåkning.  
I tillegg til sterk involvering i gauperegistrering, ønsker NJFF-Hedmark langt sterkere lokal 
involvering i overvåkning av ulv, jerv og bjørn. 
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Lokale sporere/kontaktpersoner som læres opp til å dokumentere spor, familiegrupper etc. i 
samarbeid med SNO. Fortsette innsamling av DNA materiell i bjørneregistreringen. 
Den store lokale dugnaden som legges inn i bestandsregistreringen MÅ gi konkret uttelling i 
tilrettelegging og kvoter under lisensjakt og kvotejakt. Ikke motarbeidelse av jegerne, slik det i 
dag tidvis oppleves. 
 
NJFF tar en ny gjennomgang med DN og andre aktuelle parter om bestandsovervåkning 
og vår deltagelse, med formål om sterkere lokal involvering rettet mot alle de 4 store 
rovdyrene. 
Dette nedfelles i arbeidsprogrammet for neste landsmøteperiode. 
    
Forbundsstyrets kommentarer 
Fokus og tilrettelegging på lokal medvirkning innenfor rovviltforvaltningen har vært et viktig 
tema gjennom lang tid. NJFF har gode tradisjoner for medvirkning innenfor 
bestandsregistrering av gaupe, men har et potensial til å utvide dette engasjementet både i 
forhold til gaupetakseringer, men også i forhold til de øvrige store rovdyrene. Lokal 
medvirkning er viktig ut fra flere hensyn. Det skaper en viktig arena for dialog og kontakt 
mellom ulike aktører, det bidrar til å bedre grunnlaget for fastsettelse av bestandsestimater, noe 
som igjen har betydning for åpning av kvote- og lisensfelling og fastsettelse av fellingskvoter, 
samt at det bidrar til å øke kunnskapsnivået og presisjonsnivået i forvaltningen. 
 
På oppdrag fra DN har NJFF koordinert et arbeid blant organisasjonene som er representert i 
myndighetenes sentrale Kontaktutvalg for rovviltforvaltning som har hatt som målsetting å 
legge fram forslag om hvordan det kan legges til rette for økt lokal medvirkning i 
bestandsregistreringer av store rovdyr. Våren 2009 ferdigstilte organisasjonene en rapport som 
ble overlevert DN. Rapporten fremmer flere konkrete forslag til hvordan man kan legge til rette 
for økt medvirkning, samt at den peker på flaskehalser og mulige forbedringspotensial i forhold 
til dagens ordninger. Hvordan DN velger å gå videre med denne rapporten er så langt ikke 
avklart. Imidlertid vil Kontaktutvalget selv ta tak i den i sitt møte som finner sted tidlig høst 
2009, og komme med sine klare anbefalinger om oppfølging. NJFF har allerede anmodet MD 
om å ta tak i rapportens konkrete forslag og iverksette dem snarest mulig. Kort oppsummert tar 
rapporten for seg følgende hovedpunkter: 

·  Registrering av rovviltobservasjoner i forbindelse med elg- og hjortejakt 
·  Opplegg for åpne nettbasert rapportering 
·  Aktiv bruk av beitelag/tamreinlag 
·  Innsamling av DNA-materiale - opplærings- og informasjonskurs 
·  Kommunale fellingslag – utnytte kompetanse 
·  Bruk av rovviltkontakter – verifisering av spor og observasjoner 
·  Fjelloppsynet og fjelltjenesten – aktiv tjenestekjøp 
·  Gauperegistreringer i områder med dårlig/manglende snødekke. 
·  Bestandsmål bjørn – forske seg fram til modeller for å registrering av ynglende binner 

som sikrer bedre og mer lokal involvering 
·  Nye rutiner for oppnevning av lokale rovviltkontakter 
·  Kommunikasjon/informasjon – informasjonsstrategi for alle ledd i forvaltningen 

 
Intensjonene i forslaget fra NJFF-Hedmark er godt ivaretatt i denne rapporten og i forhold til 
NJFFs generelle engasjement innenfor dette saksområdet. 
 
Konklusjon: Forslaget fra NJFF-Hedmark støttes. NJFF tar en gjennomgang med 
myndighetene angående organisasjonens deltakelse i bestandsovervåkning, hvor formålet er å 
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oppnå større lokal involvering i overvåkningen av de fire store rovdyrene. Forslaget er foreslått 
tatt i handlingsprogrammet. 
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Forslaget fra NJFF-Hedmark støttes. NJFF skal arbeide for økt lokal medvirkning i 
bestandsregistrering av store rovdyr. Saken ivaretas gjennom det nye 
handlingsprogrammet. 
 

 
 
 
SAK 9 – 11 
 
INNSENDTE SAKER VEDRØRENDE BLYHAGLFORBUDET. 
 
 
SAK 9 – 11 - a 
 
Innsendt fra NJFF – Hedmark: 
 
GJENOPPTAGELSE AV BLYFORBUDET I HAGLAMMUNISJON 
 
Forslag fra foreningene til NJFF - Hedmarks årsmøte 2009: 
 

1. Stange JFF  
Oppheving av blyhagl forbudet til jakt. 
Årsmøtet i Stange Jeger og Fiskerforbund krever at fylkeslaget fortsetter arbeidet med å 
få opphevet forbudet om bruk av blyhagl til jakt. Foreningen ber om at saken bringes 
videre til landsmøtet i november. Forslaget ble enstemmig vedtatt på årsmøtet 15. 
februar 2009. 
 

2. Åsnes JFF 
Bruk av blyholdig hagleammunisjon til jakt 
Åsnes JFF har styrebehandlet denne saken og ber Hedmark JFF ta opp igjen ”blysaken” 
og jobbe aktivt for at blyammunisjon igjen blir tillatt på jakt, med unntak av 
våtmarksområder. 
Begrunnelsen for dette er i første rekke hensynet til viltet da det ikke finnes alternativer 
som dreper like godt. De alternativene som er i nærheten av denne effekten har en pris 
som gjør at den vanlige jeger ikke velger disse.  
 

3. Mo JFF 
Uttalelse fra Årsmøte i Mo Jeger- og Fiskerforening 
Årsmøtet den 24.februar 2009 har vedtatt følgende uttalelser: 
 
Gjenopptagelse av blyforbud i haglammunisjon 
Årsmøtet ber Norges Jeger- og Fiskerforbund Hedmark om å ta opp igjen forbudet mot 
bly i haglammunisjon for jakt, unntatt i våtmarksområder. 
Begrunnelsen for dette er både dyrevernmessige så vel som sikkerhets- og miljømessige 
forhold fremkommet i nyere vitenskapelige undersøkelser og rapporter. 
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4. Løiten JFF 
Løiten JFF avholdt sitt årsmøte 09.02.09.  
På dette møtet ble det gitt enstemmig støtte til HJFF i å ta opp igjen ”blysaken” i det 
rette fora. 

     
Stortinget vedtok forbud mot bly i haglammunisjon på all jakt, konkurranse og øvelses- skyting 
med virkning fra 01.01.05. Tidligere gjaldt forbudet blyholdig ammunisjon ved jakt på viltarter 
knyttet til våtmarksområder.  
Spørsmålet om reversering av blyforbudet ble bredt og grundig debattert på vårt årsmøte i 
2008. Det ble enstemmig vedtatt at fylkeslaget skulle fremme denne saken på NJFFs 
Landsmøte i 2009. 
Ytterligere et års erfaring med de "giftfrie" alternativ, og vissheten om at dette er et for dårlig 
produkt, er forsterket. Bruk av alternativ hagl er å sammenligne med å bruke helmantlet 
prosjektil til jakt på storvilt. Testskyting på telefonkataloger og lignende gir ikke et riktig 
bilde av effekten, eller mangel på effekt, på virkelig jakt. 
Vårt omdømme som jegere, som i dag er meget høyt, står i fare om vi fortsatt skal måtte bruke 
sekunda- alternativ. Derfor står NJFFs forbundsstyres vedtak av 09.03.99, sak 44/99   
 
Bly/stål – strategi for videre engasjement, fram som et svært godt vedtak: 
NJFF går sterkt imot innføring av et generelt forbud mot bruk av blyhagl til jakt, med unntak 
for de restriksjoner som ligger på dette allerede (forbud mot bruk av blyhagl til jakt på ender, 
gjess og vadere med unntak av rugde). 
NJFF aksepterer et forbud mot bruk av bly på permanent godkjente baner fra og med 
01.01.2000. 
 
Årsmøtet i NJFF-Hedmark viser til at blysaken også ble behandlet på fylkeslagets årsmøte i 
2008, og foreslår følgende vedtak for landsmøtet: 
 
NJFFs Landsmøtet ber NJFF henvende seg til norske myndigheter og krever at disse 
foretar en sammenstilling av all tilgjengelig norsk og internasjonal kunnskap om ulike 
typer jaktammunisjons egnethet, miljøpåvirkning og i forhold til human jakt; herunder 
også blypatroner. På bakgrunn av myndighetenes utredning av disse forhold, skal NJFF 
foreta en gjennomgang av eksisterende lov og regelverk, og vurdere behov for eventuelle 
endringer. 
 
 
SAK 9 – 11 - b 
 
Innsendt fra Ås JFF: 
 
ÅS JFF – NYANSERE FORBUDET MOT BRUK AV BLYHAGL  
 
Oppnåelse: 
Tillate bruk av blyhagl der det ikke er dokumenterbare negative miljømessige konsekvenser av 
å benytte bly. 
 
Begrunnelse: 
I Sverige har man nå innført et slikt differensiert forbud mot bruk av blyhagl. Dette er også i 
tråd med en rekke andre land, for eksempel USA. Det er viktig med et regelverk som er basert 
på fakta og vitenskapelig dokumentasjon. Mange av erstatningsstoffene for bly er vel så farlige. 
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Forslag til vedtak: 
Jobbe for å få godkjent bruk av blyhagl på steder der dette ikke har negative miljømessige 
effekter. 
 
 
SAK 9 – 11 – c 
 
Sak innsendt fra Målselv JFF: 
 
MÅLSELV JFF – GJENOPPTAGELSE AV BRUK AV BLYHAGL PÅ JAKT 
 
Debatten om bruk av blyhagl i Norge har pågått over lang tid og resulterte i et totalforbud mot 
bruk av blyhagl både i forbindelse med skyting på bane og til jaktformål. 
 
Forbudet ble innført uten at det forelå faglig begrunnelse og med en antagelse om at et 
tilsvarende forbud ville bli innført både i Sverige og i EU for øvrig. 
 
Med hensyn til de faglige begrunnelser så er det ikke mulig å finne undersøkelser eller 
rapporter som underbygger påstandene og antagelsene som ledet fram til at det ble vedtatt et 
totalt forbud mot bruk av blyhagl. 
 
Når det gjelder alternative hagl-materialer for bruk på baner i forbindelse med trening og 
nasjonale konkurranser, så mener vi at vi her har kommet fram til gode alternativer. Dessuten 
er dette en situasjon hvor det uansett er like forhold og hvor det ikke er snakk om human 
avlivning. Vi vil dog anføre at vi ikke kjenner til hvorvidt det er foretatt undersøkelser om de 
alternative haglmaterialene kan gi uheldige virkninger på miljøet når de spres i så store 
mengder på et så konsentrert område. 
 
Med de rent subjektive erfaringer man har høstet så langt, ser det ikke ut som om man har 
kommet fram til fullgode alternativer til blyhagl til jakt. Jegere rapporter stadig om dårlig 
felling selv om man registrerer treff i viltet. 
 
Det er heller ikke foretatt undersøkelser av giftigheten av alternative haglmaterialer som er i 
bruk i dag. Hvorvidt de tilgjengelige alternativene gir større bivirkninger i form av forgiftning 
eller langsom og pinefull død for viltet ved skadeskyting er også et område som er dårlig 
undersøkt og dokumentert. 
 
I tillegg har undersøkelser i Sverige konkludert med at alternativene ikke gir tilstrekkelig 
anslagsenergi til at man ivareta human jakt. 
 
Målselv jeger og fiskerforening fremmer derfor følgende forslag for NJFF sitt landsmøte: 
 
NJFF skal arbeide for å raskest mulig få gjenåpnet muligheten for av bruk av blyhagl for 
jakt. Det nye forbundsstyret skal ha dette området som en av de høyest prioriterte sakene i 
neste landsmøteperiode. 
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SAK 9 – 11 - d 
 
Sak innsendt fra Sandefjord JFF: 
 
GJENOPPTAGELSE AV BRUK AV BLYHAGL PÅ JAKT 
 
Innledning - Kort historikk 
Debatten om bruk av blyholdig hagl har pågått i mer enn 20 år. I løpet av denne perioden er det 
utarbeidet fire norske betenkninger som kan betegnes som vederheftige. To er utarbeidet av 
professor Kjell Blødekjær ved NTNU i Trondheim ”Bly eller stål. En rapport om 
skadevirkninger av blyhagl og egenskaper til stålhagl”. DN-rapport nr. 1 – 1988. Denne er 
utarbeidet på oppdrag for Norges Jeger- og Fiskerforbund (NJFF) og Direktoratet for 
Naturforvaltning (DN). Den andre er ”En undersøkelse av haglrikosjetter”. Sintef delab, rapport 
nr. SFT40- A92035 fra 1992. 
Det er også utgitt en materialstrømsanalyse av Statens forurensningstilsyn (SFT), Statens 
næringsmiddelstilsyn (SNT) og Norsk institutt for vannforskning (NIVA).” National survey of 
heavy metals in lake sediments and mercury in fish” Rapport 426/90 TA 714/1990. 
NIVA gjorde også en undersøkelse for forsvaret. ”Vannforurensning fra skytefelt” Prosjekt 0-
96162 utgitt i tre delrapporter i 1991, 1992. 
Det var intet i disse rapportene som faglig begrunner forbud mot blyhagl på jakt. I SFT’s 
analyse var et viktig poeng at kun 0,4 % av det bly som ble spredd i norsk natur kom fra jakt. 
Det er her snakk om metallisk bly, og ikke luftbåren spredning. I lovforarbeide til 
Stortingsmeldingen som resulterte i forbudet er det inntatt, og vist til en del utenlandske 
undersøkelser som ”dokumenterer” forurensninger ved bruk av bly på jakt og det faktum at en i 
Danmark på dette tidspunkt hadde innført et forbud, samt at en del antagelser om at andre land, 
herunder EU, vilt forby bruk av blyhagl på jakt, konkurranse og øvelseskyting. Videre markerte 
en i meldingen at Sverige også kom til å innføre et lignende forbud. På denne bakgrunn gjorde 
Stortinget sitt fatale vedtak uten debatt. 
Det vi vet i dag er at ingen andre land etter 2005 har innført forbud, ei heller Sverige eller EU. 
Dette var en forutsetning for Stortinget som ikke har slått til. NJFF har hele tiden siden 
debatten begynte arbeidet mot et blyforbud. Forbundsstyret behandlet og gjorde vedtak den 9. 
mars 1999. I saksdokumentene argumenterte en sterkt mot forbudet, og brukte de samme 
argumentene som brukes i dag for å få en gjenopptagelse av saken. 

·  Forurensningsfaren ved bruk av bly. 
·  Anslagsenergien, og dermed drepeevnen er dårligere enn blyhagl, og dermed dårligere 

enn ønskelig for forsvarlig og human jakt. 
·  Prisen for alternativ hagl er for høy, og vil virke negativt på rekrutteringen. 
·  Rikosjettfaren på jakt i fjellterreng og i visse typer konkurranser er betydelig. 
·  Det internasjonale konkurranseregelverket tillater ikke bruk av annet bly. 
·  Faren for innhuman jakt øker utover det som en ansvarlig jeger bør tillate. 

Listen over negative sider ved bruk av alternative ”giftfrie” hagl kan, ettersom vi har fått ny 
kunnskap gjøres betraktelig lengre. Bl.a. hevdes det fra kvalifisert hold at en del av de såkalte 
giftfrie haglalternativer er mer forurensende enn blyhagl. 
 
Dagens situasjon: 
Hvordan har forutsetningene for forbudsvedtaket slått til, og hva har avviklingen og erfaringer 
lært oss i de tre år vi har brukt alternative hagl. 
 
1. Et viktig moment i forarbeidet til Stortingsmeldingen var at Danmark hadde  
 innført forbud og at Sverige ville komme til å innføre forbud sammen med en  
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 rekke land i Europa og den øvrige verden, ikke minst EU- landene ville følge etter. 
 Dette har ikke skjedd. Nederland har et forbud, og det er regionale forbud 
 knyttet til jakt i Ramsarområder (våtmark) som i Norge, I Sverige var det 
 foreslått forbud, men dette ble trukket tilbake og er stilt i bero på ubestemt tid. 
 Naturvårdsverket (det svenske SFT) har i bakkant av Riksdagens vedtak om å 
 avvise forbudsvedtaket, forsøkt å få innført en miljøavgift på haglpatroner. 
 Dette er avvist av den svenske regjeringen. 
 EU har signalisert at de har under vurdering å utrede behovet for et forbud, 
 men dette er ikke satt i system, og det er heller ikke antydet noe tidsperspektiv 
 i saken. 
 Ingen andre land har i etterkant av Norges vedtak gjort lignende vedtak. 
 Stortingets forutsetning er således ikke innfridd, og vedtaket er truffet på  
 bristende forutsetninger. 
 
2. I forarbeidet til saksframstillingen til den svenske Riksdagen, som var 
 særdeles grundig og omfattende finner en mye av begrunnelsen for at det norske  
 vedtaket var feilaktig. 
 I den av Miljøverndepartementet bestilte utredning, utført av Naturvårdsverket 
 og Kjemikalieinspeksjonen i fellesskap, finner en mange påstander som de, ved analyse  

selv tilbakeviser. Dette gjelder spesielt i forhold til forurensningsfaren ved  
bruk av blyhagl på jakt. De påviser giftfare, men ikke 

 av i en slik grad at det alene forsvarer eller begrunnet nødvendigheten av et 
 forbud. Videre bekrefter de at ingen alternativer, med unntak av stål er giftfrie, 
 samtidig som de konstaterer at enkelte av alternativene inneholder gift som er 
 mer skadelig både for miljøet og ikke minst med inntak enn bly. 
 Hovedpoenget er imidlertid at de anser de foreliggende ”giftfrie” alternativene 
 for å ha for dårlig anslagsenergi til å kunne brukes under hensyn til human 
 jakt. Dette var også det argument det svenske Jegerforbundet la mest vekt på, 
 og fikk gjennomslag for i forhold til Riksdagen. 
 Det er utarbeidet en rekke vitenskaplige rapporter i forbindelse med den 
 Politiske behandlingen av spørsmålet i Sverige hvor mange sider av dette 
 spørsmålet blir belyst. Langt de fleste er bestilt og/eller utarbeidet av faglige 
 instanser med særlig interesser innen jord og skogbruk. Universiteter, 
 forskningsinstitusjoner og private laboratorier er benyttet, og resultatet var så 
 overbevisende i forhold til å avvise forslaget om forbud, at Regjering og 
 Riksdag bøyde av. 
 
 I Sverige lå det i saksbehandlingen at kuleammunisjon også skulle forbys. 
 Dette faktum talte i vesentlig grad for avvisning. 
 
3. Som beskrevet i innledningen har NJFFs Forbundsstyre i sitt vedtak av 9. mars  
 1999 lagt til grunn alle korrekte argumenter mot et blyforbud. Når 
 administrasjonen med Forbundsstyret velsignelse, etter at forbudsvedtaket er 
 fattet, har nedlagt et betydelig arbeid for å utrede og anbefale de alternative 
 haglsorter som foreligger i markedet, er dette en prisverdig og riktig 
 prioritering. Men når ny kunnskap, andre forutsetninger, og den erfaring tre 
 års bruk av ”giftfrie” hagl har gitt, og ikke minst den massive motstand 
 medlemmer i organisasjonen viser, burde NJFFs styre valgt å gjøre et forsøk 
 på politisk omkamp i saken. 
 
4. Da et betydelig antall medlemmer, lokalforeninger og fylkeslag ønsker saken 
 gjenopptatt, mener vi at saken bør fremmes på ny under NJFFs Landsmøte til 
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 høsten. 
 
Sandefjord Jeger- og Fiskerforening ønsker derfor å fremme følgende forslag for 
NJFFs Landsmøte: 
 
Norges Jeger- og Fiskerforbund skal arbeide aktivt for å få avviklet forbudet mot bruk av bly i 
haglammunisjon. Det nye forbundsstyre skal ha dette som en av de høyest prioriterte saker i sitt 
arbeidsprogram for kommende landsmøteperiode, og vi ber Redaksjonskomiteen innarbeide 
dette i programmet. 
 
Begrunnelse: 

·  NJFFs Forbundsstyre har fattet et klart vedtak i å arbeide mot blyforbud i 
haglammunisjon. Forbudet ble likevel vedtatt. Nå etter tre års bruk av alternativ 
jaktammunisjon viser det seg at denne ammunisjon ikke er like god å bruke. Det må 
derfor arbeides for at bly i haglammunisjon skal tillates på samme måte som i Sverige. 

 
·  Ved jakt på sjøfugl i våtmarksområder og nær land (marbakken) skal fortsatt alternativ 

hagl brukes. 
 

·  I Stortingets vedtak om forbud av blyhagl forutså en at også andre land skulle komme 
etter på forbudslinjen. Dette har ikke skjedd, blant annet fordi en ikke har funnet 
alternative ammunisjonstyper godt nok egnet til forsvarlig avlivning av viltet. 

 
·  En har funnet ut at forurensningsfaren ved bruk av blyhagl er sterkt overdrevet, og at de 

fleste alternative materialer er mer forurensende enn blyhagl. 
 

·  Prisen på haglpatroner av alternativt materiale er vesentlig høyere enn blyhagl, vil dette 
gå ut over rekrutteringen av nye/unge jegere. 

 
·  Det har oppstått farlige episoder som følge av rikosjetter fra alternative hagl. 

 
·  Det land som det er nærmest å sammenligne seg med, og som har tilnærmet likt 

jaktmønster, jakt og natur, er Sverige. De har avvist kravet om forbud og miljøavgift, 
både med miljøfaglig og jaktpolitisk begrunnelse. En kan derfor ikke se noen grunn for 
at ikke en også i Norge skal nå frem med et slikt begrunnet krav. 

 
 
SAK 9 – 11 – e 
 
Innsendt fra NJFF – Østfold: 
 
NJFF-ØSTFOLD – FORBUD MOT BRUK AV BLYHAGL TIL JAKT  
 
Det har kommet inn ett forslag fra 5 samarbeidende foreninger i nedre Glomma-regionen; 
Kråkerøy JFF, Borge JFF, Hvaler JFF, Fredrikstad OJFF og Onsøy JFF, og ett fra Skjeberg 
OJFF. Begge forslagene omhandler samme sak. 
 
Samarbeidsutvalget, nedre Glomma: 
Bakgrunnsmaterialet for forbudet mot bruk av bly til hagleammunisjon i Norge har i 
hovedtrekk basert seg på to konklusjoner: 
1. Blyhagl brukt i våtmark- og gruntvannsområder er et godt dokumentert miljøproblem og et 
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forbud mot bruk av dette er akseptert av jegere. 
2. Ved bruk av blyhagl for jakt på tørt land og over dypt vann er det ikke lagt fram noen nye 

forskningsresultater som viser at dette er skadelig for miljøet. 
 
Det gjentas gang på gang at vi har fullgode alternativer til blyhagl, men ingen av disse innehar 
alle de samme positive egenskapene til bly som prosjektil. Det er forskjeller innenfor egenvekt, 
hardhet, rekkevidde og dekning som hver for seg og sammen medfører ulemper for jakten. 
 
Inntil det foreligger nye forskningsresultater eller alternative hagl som har alle blyets positive 
egenskaper, så bør det jobbes videre med denne saken. 
 
Om ikke totalforbudet blir omgjort, så bør det gjøres unntak for de jaktformer hvor det ikke er 
påvist noen miljøfarer ved bruk av blyhagl, for eksempel over dypt vann og tørt land. 
Kun to land i Europa har innført forbud mot bruk av bly i hagleammunisjon; Danmark og 
Norge. 
 
Skjeberg OJFF 
Skjeberg OJFF sitt forslag var kortfattet og med tilsvarende innhold. 
 
Originalforslagene vil bli lagt frem på årsmøtet. 
 
Følgende legges frem for årsmøtet i NJFF Østfold: 
Styrets innstilling til sak som skal fremmes på landsmøtet: 
NJFFs forbundsstyre skal arbeide for å få avviklet forbudet mot bly i hagleammunisjon til jakt. 
Dette gjelder ikke ved jakt i våtmarksområder. Dette bør innlemmes i Handlingsprogrammet 
for de neste 3 år. 
 
 
SAK 9 – 11 – f 
 
Innsendt fra NJFF – Oppland: 
 
BLYHAGL TIL JAKT  
 
Forslag: 
NJFF skal arbeide for at det igjen blir tillatt å bruke blyhagl til jakt i skog og fjell. Det skal 
fremdeles være forbudt å jakte med blyhagl i våtmarksområder og over langgrunne deler av 
vann. 
 
Begrunnelse: 
I Sverige er det fremdeles forbudt med blyhagl ved jakt i våtmarksområder og over langgrunne 
deler av vann. Dette er et faglig godt begrunnet forbud som vi foreslår blir opprettholdt også i 
Norge. Bruk av blyhagl medfører ingen forurensning i skog og fjell. Dette viser bl.a. 
utredningen ”Konsekvenser av et forbud mot bly i ammunition”, gjort av svenske 
Naturvårdsverket og Kjemikalieinspektionen (Rapport 5627 – november 2006). 
 
Bly er det beste og billigste materialet å lage hagl av. Det er bedre enn noe annet materiale til å 
sikre en effektiv og human avlivning av viltet. Når bly er det beste materialet til hagl, og det 
ikke medfører risiko for forurensning, er det ingen faglig grunn til å nekte bruk av blyhagl i 
skog og fjell. 
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SAK 9 – 11 – g 
 
Sak innsendt fra NJFF – Vest-Agder: 
 
FORSLAG OM MIDLERTIDIG OPPHEVELSE AV FORBUD MOT BLY HAGL  
 
NJFF skal arbeide for at forbudet mot import, produksjon, omsetning og bruk av blyhagl 
oppheves midlertidig i en periode på 5 – fem år. 
Forbudet oppheves for bruk til småviltjakt og rådyr. 
Forbudet oppheves også for bruk til konkurranseskyting mot mål som kan gi fare for rikosjetter 
og til andre former for konkurranseskyting hvor alternative hagl kan medføre en 
sikkerhetsrisiko. 
Forbudet opprettholdes for leirdueskyting og annen konkurranseskyting hvor alternative hagl 
ikke medfører en sikkerhetsrisiko. 
Forbudet opprettholdes også i navngitte våtmarksområder som er viktige biotoper for 
gressender, gjess, svaner og andre fugler som beiter på bunnvegetasjon. Forbudet bør ikke 
gjelde på sjø og hav, eller i våtmarksområder som normalt benyttes i kort tid av hver enkelt 
fugl, for eksempel under trekk. 
Videre bør NJFF arbeide for et forbud mot bruk av hagl med mindre egenvekt enn stål til all 
jakt. 
 
Begrunnelse: 
Det ønskes å ha anledning til å benytte blyhagl fordi disse gir en sikrere og mer human jakt enn 
de fleste typer alternative hagl.  
I tillegg mener vi at forbudet er innført på delvis sviktende grunnlag. Vi føler at mye av 
argumentasjonen er hentet fra ”Rapport nr. 1 – 1988” med tittel Bly eller stål, forfattet av Kjell 
Blødekjær. Denne rapporten bygger tilsynelatende i stor grad på Amerikansk litteratur som vi 
hadde lest tidligere, og som i stor utstrekning var forfattet av ”Anti gun” og ”Anti Hunter” 
organisasjoner. Mye av denne litteraturen forsøkte å lage vanskeligheter for skyttere ved å gi 
inntrykk av at blyhagl medførte store miljøskader og skader på fugl.  
Som om ikke dette var nok, så ble dette i ”Blødekjær – rapporten” forverret ved at mange 
konklusjoner ble tolket feil. 
Eksempel 1: Figur 4.2 på side 22 viser følgende fordeling av blyavsetning i Norge: Blyhagl 

24%, Bensin 19%, annen innenlands 1,5% og luftbåren fra utlandet 56%. 
 På det tidspunkt rapporten ble laget brukte den Norske stat v/forsvaret minst like mye 

bly i sin ammunisjon som det som ble brukt til blyhagl. Også andre store forbrukere 
er uteglemt. Hvis man skulle ta spredning av bly på alvor, så burde vel staten gå 
foran med et godt eksempel? Det ville antagelig være en mindre ulempe for 
Forsvaret å gå over til blyfrie prosjektiler enn det er for jegere å benytte alternative 
hagl. 

Eksempel 2: Under punkt 9.1 side 40 om haglenes evne til å felle vilt står følgende formulering 
”Winchester-Western gikk til det skritt å utføre et like stort og kostbart eksperiment. 
I dette kom bly suverent best ut, men så brukte da også Winchester en super 
blyhaglpatron, som er svært lite brukt, på grunn av høy pris” 

 Denne formuleringen virket svært provoserende. Det var mange av oss jegere som 
brukte denne patronen under krevende forhold, og den har lavere pris enn de 
alternative hagl vi bruker i dag. 

Eksempel 3: Figur 10.1 side 49 om ulemper med stålhagl og skade på våpen vises til en 
Amerikansk testskyting av haglgeværer med stålhagl. I den originale Amerikanske 
teksten gikk det klart frem at man avsluttet testen etter 500 skudd med de våpen som 
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tålte stålhagl. I de våpen hvor det ble målt utvidelse av løpet fortsatte testen til den 
ble avsluttet av sikkerhetsmessige årsaker. 

 Problemstillingen er at det trykk patronprodusenter oppgir, og som det er skrevet en 
del om, er kammertrykk. Kammertrykket kan produsenten tilpasse ved utvikling av 
ladning, og bør ikke være noe problem. Det som er problemet med stålhagl og andre 
harde hagl er at de gir trykkstigning ved trangboringen, slik testen viser. 

 Det testen viser, er at ingen av de testede våpen sprengte ved første skudd, men flere 
våpen viste alarmerende utvidelse av løpet etter fra 52 til 1100 skudd.  
Når først løpet begynner å vise utvidelse, så er det grunn til å anta at dette går stadig 
fortere på grunn av at stålet blir stadig tynnere, og diameteren og dermed strekket i 
stålet øker. Det er derfor grunn til å anta at mange av de testede våpen ville fått 
løpssprengning etter noen få tusen skudd, og enkelte våpen allerede etter få hundre 
skudd. 

 
Det er gammelt nytt at bly er giftig, men det samme kan sies om mange stoffer som vi er helt 
avhengige av.  
Stoffer som er helt nødvendige i små mengder kan være svært giftige i større doser.  
Det er ikke vanskelig å se for seg at blypartikler fra tilsetning i bensin kunne tas opp av dyr og i 
planter i åker og eng langs veikanter. 
Vi håper at alle vet at bly ikke fremstilles syntetisk. Mengden av metallisk bly i naturen 
påvirkes ikke av om det brukes blyhagl eller ikke. Det er kun plasseringen som endres. 
 
Vi vil ha en midlertidig opphevelse av forbudet mot blyhagl i en periode, slik at spørsmålet kan 
samordnes med EU og med våre naboland, slik at vi kan ha en felles og faglig begrunnet 
holdning til spørsmålet. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Få temaer har vært mer debattert i organisasjonen den senere tiden enn spørsmålene rundt 
utfasing av blyhagl og overgangen til ulike typer alternativ ammunisjon til haglskyting både på 
bane og jakt. NJFF har hatt et betydelig engasjement i saken gjennom flere tiår, og arbeidet for 
best mulig løsninger både for jegere, skyttere, viltet og miljøet. Siden blyhagl for alvor ble satt 
på dagsorden helt i slutten av 1980-årene, har det skjedd en betydelig utvikling i forhold til å 
framskaffe relevant og helt nødvendig informasjon omkring bly i ammunisjon, effekter av bly i 
naturmiljøet og omkring utvikling av alternative ammunisjonstyper. Blydebatten har bidratt til 
et langt sterkere fokus på kvalitet for haglammunisjon generelt. Dette har igjen medført en 
innsats fra bransjens side for å utvikle haglammunisjon som tilfredsstiller strenge kvalitetskrav. 
 
Prosessen med utfasing av blyhagl startet på 1980-tallet etter at det ble påvist blyforgiftning hos 
blant annet svaner. I 1991 ble det innført forbud mot bruk av blyhagl til jakt på ender, gjess og 
vadere med unntak av rugde. NJFF støttet opp om forbudet selv om vi primært hadde gått inn 
for et forbud i våtmarksområder og ikke et forbud rettet mot definerte arter. NJFF var selv 
aktive pådrivere for å redusere bruk av blyhagl på skytebanene, først gjennom forbud i 
forbindelse med ulike mesterskap, så et generelt forbud nedfelt i NJFFs regelverk for 
jaktskyting fra og med 2000. NJFF inngikk en intensjonsavtale med Direktoratet for 
naturforvaltning (DN) om en frivillig reduksjon i bruk av blyhagl innen år 2000. Avtalen ble 
aldri oppfylt fordi utfasingen av blyhagl ikke gikk raskt nok. I 1997 fattet Stortinget et 
prinsippvedtak om utfasing av bly i norsk natur som innebar at utslippene skulle reduseres 
vesentlig innen 2010. Statens Forurensningstilsyn (SFT) fikk i oppdrag fra MD om å utarbeide 
en forskrift om forbud mot import, omsetning, bruk og oppbevaring av blyhagl. Forskriften 
foreslo forbud på skytebaner og en overgangsordning for jakt fram til 2005. NJFF aksepterte 
forbudet på skytebanene, og argumenterte mot et generelt forbud på jakt. Forbudet på 
skytebaner trådte i kraft fra 01.07.02. 



 36  

 
Forbundsstyret gjorde i 1999 et vedtak angående blysaken som var vesentlig for den politikken 
NJFF siden har hatt angående dette temaet. Vedtaket var: 
 
NJFF går sterkt imot innføring av et generelt forbud mot bruk av blyhagl til jakt, med unntak 
for de restriksjoner som ligger på dette allerede (forbud mot bruk av blyhagl til jakt på ender, 
gjess og vadere med unntak av rugde). 
NJFF aksepterer et forbud mot bruk av bly på permanent godkjente baner fra og med 
01.01.2000. 
 
Etter at vedtaket ble fattet i 1999, har dette vært forbundets politikk når det gjelder blyhagl. 
 
NJFF la vekt på å få til en best mulig overgang til bruk av alternativ haglammunisjon etter at de 
politiske vedtakene var fattet. For NJFF var det viktig å påvirke våpenbransjen til å framskaffe 
gode alternativer som var tilgjengelig for landets jegere. Testjegerprosjektet ble igangsatt for å 
framskaffe praktisk erfaring med bruk av ulike typer haglammunisjon på jakt. Det ble lagt 
betydelig vekt på å få ut relevant og god informasjon til jegere og forhandlere av våpen og 
ammunisjon.  
 
Mens stålhagl av nokså varierende kvalitet var alternativet da man startet arbeidet med en 
overgang rundt 1990, har man i dag et langt bredere utvalg av haglammunisjon. 
Gjennomgående har kvaliteten på haglammunisjonen blitt langt bedre. Jegernes fokus på 
haglpatronenes egenskaper og egnethet for ulike typer jakt har endret seg betraktelig i løpet av 
disse årene, noe som er positivt og bidrar til å legge press på produsentene i forhold til å levere 
patroner som tilfredsstiller markedets krav.  
 
I motsetning til eksempelvis USA som har en ordning for miljøgodkjenning av ammunisjon, 
har Norge kun et forbud mot blyhagl. Det stilles ingen spesielle krav til annen type ammunisjon 
som selges i det norske markedet, noe som har medført at det stilles spørsmålstegn ved enkelte 
typer alternativ hagl sett i et miljømessig perspektiv. Ikke minst har dette vært tilfellet for 
patroner basert på sink. Dette er av noen pekt på som en utfordring. En kan lett unngå denne 
mulige problematikken ved å holde seg til alternativer som har en miljøgodkjenning fra USA. 
 
Internasjonale rapporter har vist at forbudet mot bruk av blyhagl i våtmarksområder virker ved 
at det er redusert dødelighet hos vilt i områder med forbud mot blyhagl. 
Når det gjelder fastmark, kan man konstatere at vår tidigere konklusjon om at blyhaglbruk i 
disse områdene ikke utgjør noen direkte forurensningsfare i forhold til blyforurensning av 
grunn og vegetasjon, fortsatt står ved lag. Samtidig er det gjennom flere rapporter (herunder 
rapporten som er laget på oppdrag fra Svenska Jägareförbundet (SJF) som er omtalt nedenfor) 
dokumentert overdødelighet hos rovfugl, rovdyr og åtseletere som spiser dyr som er skutt 
(dødskutt eller skadeskutt) med blyhagl. 
 
Nyere forskning har også medført at det nå fra flere hold stilles spørsmål ved 
helsekonsekvensene for mennesker knyttet til bly. Bly ser ut til å være giftigere enn tidligere 
antatt og frarådes i fødeinntak selv i svært små mengder. 
 
Økt fokus på bruk av bly i ammunisjon har medvirket til at også den verdensomspennende 
jegerorganisasjonen CIC har satt bly i ammunisjon på dagsorden. I forbindelse med CICs 
generalforsamling i 2009 ble det vedtatt en uttalelse om utfasing av bly i ammunisjon (kopi av 
uttalelsen følger vedlagt). Her retter generalforsamlingen i CIC en anmodning til de nasjonale 
myndigheter om å samarbeide med jegerorganisasjonene om å løsninger på utfordringene med 
bruk av bly i ammunisjon. Det rettes en henstilling til industrien om å prioritere utvikling og 
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produksjon av gode alternative ammunisjonstyper og CIC vil ta initiativ til et eget symposium 
der spørsmål om jakt og bruk av bly settes på dagsorden. 
CIC har utarbeidet en kortfattet faktabasert oppsummering om bly som følger vedlagt. 
 
Svenska Jägareförbundet (SJF) har fått utarbeidet en rapport der dr. Jeanette Axelsson fra 
økotoksikologisk avdeling ved Universitetet i Uppsala har sammenfattet eksisterende kunnskap 
omkring risikoen for blyforgiftning hos rovfugler. Rapporten inkluderer bly i all ammunisjon, 
det vil si både hagle- og rifleammunisjon. Med utgangspunkt i denne rapporten, har SJF gått ut 
med anbefalinger overfor jegerne for at de skal bidra til å redusere blyeksponeringen overfor 
rovfugl/-dyr og åtseletere. I korthet er dette innholdet i anbefalingene: 

1. Val av kula. När det är möjligt välj i första hand moderna kulor av bondad typ, vilket 
kraftigt reducerar mängden blyfragment. De bondade kulorna ger dessutom säkrare 
funktion och mindre köttförstöring. 
 

2. Räntor (norsk: slaktavfall) och röda organ. Passas klövvilt i skogen bör man låta de röda 
organen sitta kvar i djurkroppen och följa med till slaktboden. Härigenom undviker man 
att de vitala organen, där den absoluta majoriteten hagel och blyfragment sitter, lämnas 
kvar och förtärs av rovdjur eller asätare. Förfarandet är även att rekommendera för att 
säkerställa god hygien vid kötthanteringen. Om delar av djurkroppen som misstänks 
innehålla bly lämnas kvar i skogen bör man se till att de i möjligaste mån blir 
otillgängliga för i första hand rovfåglar. 
 

3. Hantering av slaktavfall. Organ som uppvisar någon form av blodsprängning, eller 
annan skada från kulor eller hagel, kan antas innehålla bly. Detsamma gäller självfallet 
kött som skurits bort runt sårkanalen på djur som skjutits med kula. Dessa delar av 
djuret bör efter slakten tas omhand på ett sätt så att inte rovvilt kommer åt dem.” 

 
Både CICs engasjement og rapporten fra SJF viser at det er behov for å følge utviklingen i 
forhold til bly i ammunisjon nøye i årene som kommer. Det må forventes stadig forbedringer 
og oppdateringer i forhold til kunnskapsgrunnlaget, samt at våpenindustrien må intensivere den 
delen av sin virksomhet som retter seg mot utvikling av nye ammunisjonstyper. De virkelig 
store forbrukerne av patroner med USA i spissen, vil bidra til å lede an i utviklingen. Norske 
jegere vil kunne dra veksler på den innsatsen som gjøres med utgangspunkt i blant annet USA. 
USA har også en godkjenningsordning for ammunisjon, som sikrer at ammunisjon tilgjengelig 
på markedet tilfredsstiller fastsatte miljøkrav.  
 
Forbundsstyret er opptatt av at NJFF legger den til enhver tid mest oppdaterte og tilgjengelige 
kunnskapen og kompetansen til grunn både når det gjelder ammunisjon og våpen og andre 
forhold som påvirker jaktutøvelsen og som har betydning for naturgrunnlaget. I et slikt lys, er 
det viktig at organisasjonen inntar en holdning til disse spørsmålene som medfører at vi kan 
fylle rollen som aktiv pådriver for en god og human jaktutøvelse som ivaretar både hensynet til 
viltet og miljøet. NJFF opptrer i dag med integritet og tyngde inn mot ulike politiske miljøer. 
Organisasjonens veivalg i spørsmålet om valg av haglammunisjon vil bli lagt merke til og vil 
kunne påvirke vårt omdømme på en måte som kan gi negative effekter. 
 
Det er en løpende utvikling både i forhold til kunnskapsgrunnlaget om bruk av bly i 
ammunisjon og i forhold til utvikling av ulike typer alternativ ammunisjon. Tunge aktører som 
USA er ledende for disse prosessene og vil ha anledning til å påvirke utviklingen av patroner på 
en helt annen måte enn hva Norge vil ha. Vi vil imidlertid ha muligheten til å følge opp 
utviklingen og tilpasse oss til det som til enhver tid blir de beste løsningene både jakt- og 
miljømessig. Forslaget fra NJFF-Hedmark (B -9 -a) tar utgangspunkt i at det er viktig med en 
styrking av fakta- og kunnskapsgrunnlaget som fundament for NJFFs framtidige engasjement i 
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saken, noe som er i tråd med Forbundsstyrets vurderinger. Også forslaget fra Ås JFF innebærer 
at valg av hagltyper skal bygge på et saklig faktagrunnlag slik at det ikke brukes hagl som har 
negative miljømessige konsekvenser.  
 
Forbundsstyret er enig med disse forslagsstillerne at valg av hagltyper skal bygge på et saklig 
faktagrunnlag og at det ikke brukes hagltyper som kan virke negativt på miljø og helse. 
Forbundsstyret er derfor enig i NJFF-Hedmarks forslag om å be myndighetene framskaffe en 
sammenstilling og oppdatering av kunnskapsgrunnlaget. Forbundsstyret mener at NJFF 
dessuten på selvstendig grunnlag må følge med på og delta i den internasjonale debatten om 
dette for å finne gode løsninger alle forhold tatt i betraktning, herunder ulike hagltypers 
effektivitet. Det økende internasjonale fokuset på bly og andre materialer i ammunisjon, hvor 
den internasjonale jegerorganisasjonen CIC har en ledende rolle, understreker ytterligere at 
NJFF må delta i dette arbeidet for å være oppdatert og for å hindre at myndighetene kommer 
med dårlig begrunnede og uheldige vedtak. 
 
Forslagene fra Målselv JFF, Sandefjord JFF, NJFF – Østfold og NJFF – Oppland er mer 
kategoriske i sitt innhold. De går i korthet ut på at NJFF skal arbeide for gjeninnføring av 
blyhagl til jakt med unntak i våtmarksområder. NJFF – Vest-Agder foreslår en midlertidig 
opphevelse av blyforbudet slik at det kan skje en samordning med EU og våre naboland med 
målsetting om å oppnå en felles og faglig begrunnet holdning til problematikken. 
 
På nasjonalt politisk nivå i Norge i dag er blyhaglforbudet et ikke-tema. Det er ingen politiske 
signaler som tilsier at norske myndigheter ønsker å vurdere en opphevelse av det gjeldende 
blyforbudet som er fundert på internasjonale avtaler om reduksjon i utslippene av tungmetaller. 
Dette vil bl.a. si at det må brukes mye energi og store ressurser hvis det skal være mulig å få 
endret dagens forbud. Det er heller ingen tvil om at det fra enkelte miljøer vil bli ytt en aktiv 
motstand mot en slik endring ut fra generell kunnskap om blyets negative effekter på miljøet i 
mange sammenhenger og føre var tenkning.. Skal NJFF få gjennomslag for en opphevelse av 
hele eller deler av forbudet, må det gjøres et svært krevende påvirkningsarbeid, samtidig som 
det må kunne fremføres holdbar dokumentasjon på at blyhagl ikke har noen negative sider av 
betydning ved seg ved bruk på jakt eller deler av jakta. 
 
Aktuelle linker:  
http://www.njff.no/portal/page/portal/njff/nyhet?element_id=30243478&displaypage=TRUE 
http://viewer.zmags.com/showmag.php?mid=wpwstd&pageid=1 
http://www.jagareforbundet.se/news/bar_blyet_ur_skogen_.asp 
 
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Landsmøtet understreker at valg av ammunisjonstyper skal bygge på et saklig 
faktagrunnlag, og at det ikke skal brukes ammunisjonstyper som virker negativt på 
miljø og helse, eller som vanskeliggjør human jakt. 
 
NJFFs Landsmøtet ber NJFF henvende seg til norske myndigheter og krever at disse 

foretar en sammenstilling av all tilgjengelig norsk og internasjonal kunnskap om ulike typer 
jaktammunisjons egnethet, miljøpåvirkning og i forhold til human jakt; herunder også 
blypatroner. På bakgrunn av myndighetenes utredning av disse forhold, skal NJFF foreta en 
gjennomgang av eksisterende lov og regelverk, og vurdere behov for eventuelle endringer. 

Saken ivaretas gjennom det nye handlingsprogrammet. 
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Vedlegg 1 – Sak 9-11 
 
(Nedenfor følger sammendraget fra en rapport om blyammunisjonens virkninger på 
rovfugl som Svenska Jägareförbundet har fått utarbeidet.) 
 
 
Sammanfattning på svenska 
Bly är en toxisk tungmetall som sprids i miljön via mänskliga aktiviteter. På 1950-talet 
uppmärksammades problemet med blyförgiftning av sjöfågel och omkring 2.5 miljoner 
sjöfåglar beräknades dö av blyförgiftning orsakad av blyhagel varje år i USA. En lång rad olika 
länder runt om i världen rapporterade liknande problem och i många länder, däribland Sverige, 
råder nu förbud mot jakt med blyhagel i våtmarker. 
På senare år har även problem med blyförgiftning orsakat av bly i ammunition 
uppmärksammats 
i allt större utsträckning hos landlevande fåglar. Rovfåglar exponeras via ihjäl- eller 
påskjutna bytesdjur, eller via slaktavfall från jaktbart vilt. Det är vid exponering via mag-
tarmkanalen som blyhagel eller fragment från blykulor kan utgöra en risk för rovfåglar. 
Metalliskt bly som inte går genom mag-tarmkanalen lämnar endast ifrån sig mindre mängder 
blyjoner som kan tas upp i levande celler. I magen råder däremot mycket sura förhållanden och 
blyjoner kan snabbt bildas på metallens yta. Ju större yta som exponeras för det sura 
maginnehållet desto större mängd bly kan frigöras och bli biotillgängligt. I muskelmagen 
bearbetas dessutom mat och eventuella blyprojektiler mekaniskt, vilket ytterligare bidrar till att 
blyjoner kan bildas. Det är bly i metallisk form dvs hagel eller kulfragment, som utgör den 
främsta risken för rovfåglar. Studier där rovfåglar matats med kött från blyförgiftade 
bytesfåglar har visat att biologiskt inkorporerat bly inte orsakar ökad dödlighet hos rovfåglar, 
även om vissa effekter på blodvärden kunde observeras. 
Blyförgiftning av rovfåglar har konstaterats i en rad olika länder i Europa, Nordamerika och 
Asien. I Sverige har blyförgiftning visat sig vara en mortalitetsfaktor hos både kungsörn (8.3 
%) och havsörn (13.5 %). Förgiftade fåglar med kraftigt förhöjda vävnadsnivåer av bly och 
klassiska symptom på blyförgiftning har hittats med hagel eller kulfragment i mag-
tarmkanalen, och experimentella studier har visat att samma halter och symptom kan 
framkallas genom att mata fåglar med blyhagel under experimentella förhållanden. 
Internationellt finns ytterst få indikationer på att någon faktor i miljön förutom bly från 
ammunition skulle kunna orsaka blyförgiftning hos rovfåglar, med reservation för enstaka fall 
som orsakas av blylod som använts vid fiske. 
Förbudet mot blyhagelanvändning i våtmarker har minskat förekomsten av blyhagel i spybollar 
från rovfåglar i Spanien och man har sett en minskning av blyhalten i blod hos 
nordamerikanska rovfåglar. Dock har man i den amerikanska studien inte sett en signifikant 
minskning av antalet förgiftningsfall av vithövdad havsörn och kungsörn. Detta tror man beror 
på exponering från blyhagel och kulfragment som härrör från jakt på skogsfågel och terrestra 
däggdjur, som hare och hjortdjur. Studier från USA har visat att högexpanderande blykulor ger 
upphov till en stor fragmentsvärm i ett påskjutet bytesdjur och de fragment som kvarlämnas 
i räntor (inre organ) från ett hjortdjur som skjutits i thorax-regionen innehåller tillräckligt 
mycket bly för att förgifta flertalet rovfåglar. I Sverige används dock så kallad ”bondad” 

kulammunition i relativt stor utsträckning, vilket ger upphov till betydligt mindre 
fragmentering. Trots detta förekommer fall där kulfragment påträffats i blyförgiftade havsörnar 

och kungsörnar även i Sverige (för mer information om ammunition se Appendix 3).
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Vedlegg 2 – Sak 9-11 
 
 

(Nedenfor følger CICs vedtak om problematuikken angående bly I ammunisjon, som ble gjort 
under organisasjonens generalforsamling våren 2009.) 

 
CIC- International Council for Game and Wildlife Conservation 

 
Generalforsamling nummer 56 

4. April – 2. mai 2009, Paris, Frankrike 
”Jakt: en lidenskap for framtiden” 

 
 

Utfasing av blyhagl 
 

Anbefaling 
CICGA56.REC01 

 
MED OPPMERKSOMHET på bevisene for forekomst av bly og dets effekter i noen: 

a) Vannfugl og hønsefugl 
b) Åtseletere og rovdyr og for 
c) mulige effekter på menneskelig helse 

 
FOR Å følge opp forpliktelser nedlagt i Vannfuglavtalen (Agreement on the Conservation of 
African-Eurasian Migratory Waterbirds, AEWA) og Bernkonvensjonen (Convention for the 
conservation of European Wildlife and Natural Habitats) om vannfugl og våtmarksområder, og 
tidligere anbefalinger fra CIC (2003, 2007); 
 
MED BEKYMRING om at blynivåene i vilt kan bryte grenseverdiene for mat som fastsatt av 
Verdens Helseorganisasjon (WHO), FNs organisasjon for mat og jordbruk (FAO) og den 
Europeiske Union (EU); 
 
MED OPPMERKSOMHET på den økologiske og etiske nødvendigheten av å bevare vilt som 
en virkelig sunn matressurs, og den fordelaktige oppfatningen av bærekraftig jakt: 
 
 
 

CICs 56. Generalforsamling i Paris fra 30. april til 2. mai 
 

1. Ber innstendig styresmaktene om å samarbeide tett med nasjonale og internasjonale 
jegerorganisasjoner for å løse problemene knyttet til blyhagl 
 

2. Oppfordrer industrien til å prioritere utvikling og produksjon av tilfredsstillende 
alternativer til blyhagl. 
 

Ber CICs Generaldirektør og andre internasjonale jegerorganisasjoner organisere et CIC-
symposium med inviterte forskere for å belyse alle saker relatert til bly og jakt. 
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Vedlegg 3 – Sak 9 - 11 
 
(Nedenfor følger et notat om bakgrunnen for CICs vedtak fra formannen i CICs 
vitenskapskomite.) 
 
 
Situasjonsanalyse: Noen nyere funn om blyhagl i forhold til CICGA56.REC01 
 
TILLEGGSINFORMASJON 
 
Ved sluttføringen av ovennevnte resolusjon ble ikke CIC overbevist av noen av 
argumentlinjene, og de ble nødvendigvis heller ikke overbevist av noen særskilt 
dokumentasjon i saken. Den sterke overbevisningen kom i stedet fra kombinasjonen av 
forskjellige fagfelt, spesielt hvordan indisiene mot bly har bygget seg opp særlig siden 
2004. Fra da av har samfunnet prioritert å fase ut bruken av bly på alle områder der det 
ikke kan gjenvinnes. Samtidig har forsking på brukbare alternativer vist stadig mer 
fruktbare resultater, selv om dette fremdeles er et komplisert felt. 
 
Hovedkilden til informasjon er artikler i publikasj onen ”Proceedings of the Conference in 
May 2008 Ingestion of Spent Lead Ammunition: Implications for Wildlife and Humans 
Eds. R. T. Watson, F.Fuller; M.Porkas & G. Hunt”. Denne er nedlastbar fra nettsiden 
www.peregrinefund.org/proceedings 
(www.peregrinefund.org/Lead_conference/2008PbConf_Proceedings.htm), og det er 
sterkt å anbefale at alle som er interessert i saken studerer dette materialet. Her er 
artiklene referert som Watson et al. (2009) 
 
 
Forekomst i vilt og dyreliv har økt 
En økende mengde undersøkelser har så langt påvist inntak av bly hos mer enn 130 fuglearter 
inkludert mange rovfugler, så vel som stadig flere funn hos pattedyr og krypdyr. Studier viser 
også et spekter av forhold der dyr får i seg bly. Disse inkluderer inntak av blyhagl fra mudder i 
våtmarksområder eller fra bakken når fugl gruser eller furasjerer, samt inntak av hagl og 
kulefragmenter hos åtseletere fra skrotter eller slakteavfall av fugl og vilt. Dødelighet og 
kroniske effekter, inkludert kompleks påvirkning av adferd (Burger 1998) har en stund vært 
veldokumentert. Inntak av kulefragmenter og hagl er påvist å være grunnen til at 
californiakondoren ikke kunne opprettholde bestanden der blyammunisjon var tilgjengelig. I 
Europa der det lignende bekymring rundt havørnen. Blant fasaner, åkerhøns og noen andre 
hønsefuglarter er det nylig påvist relativt høye forekomster [Butler et al. 2005; CIC 2007 
Newsletter 4:4-5]. Tidligere ble forekomsten av bly i slik hønsefugl ansett som halvparten av 
nivåene i andefugl. Der hvor bly ikke lenger brukes i våtmarker men fortsatt brukes på 
hønsefugl, har nivået i de to gruppene sammenfalt eller til og med byttet posisjon.  Der blyhagl 
er forbudt i våtmarksområder har nivåene i andefugl sunket (Stevenson et al. 2005) på lik linje 
med dødeligheten (i Watson et al. 2009). Statusen for Europeisk andefugl er korrelert med det 
gjennomsnittlige nivået av blyinntak: Arter som hyppigst får i seg blyhagl er mest utsatt for 
bestandsnedgang, inkludert ikke jaktbare arter (R. Mateo in Watson et al. 2009). Blyforgiftning 
i to globalt truede andefuglarter er påvist å stamme fra inntak av blyhagl (Svanberg et al. 2006). 
Dette er også er tilfelle hos glente (Pain et al. 2007). 
 
Medisinsk motstand øker 
Så sent som i 1991 ble nivåer mindre enn 10µ/dL i menneskelig blod regnet som trygt, men 
flere senere arbeider viser at dette var for høyt (Canfield et al. 2003; Gilbert & Weiss 2006; 
Hubbs-Tait et al: 2008; Jusko et al. 2009). Ytterligere dokumentasjon er revidert av M. J. 



 42  

Kosnett (i Watson et al. 2009). Nivåene hos noen arter fuglevilt i Canada er ansett å overskride 
anbefalte grenseverdier for mat (Kerager et al. 2008) med mulige implikasjoner for folk som 
spiser store mengder vilt, slik som Inuitene.  I Storbritannia har kontoret for matstandarder 
(Food Standards Agency, Tungmetallundersøkelsen: www.meatinfo.co.uk /12.1.07) ytret ønske 
om mindre bruk av bly i hagl til felling av fugl. Helsedepartementet i Nord Dakota har gått ut 
med advarsler om bly i viltkjøtt, inkludert kjøtt fra hårvilt. 
 
Blyets tilgjengelighet i levende organismer 
Enkelte innledende studier antydet at bly som ble brukt under jakt ikke var tilgjengelig for den 
menneskelige organisme (Haldiman et al. 2002). Etter undersøkelsene til Dewailly et al. (2001) 
har imidlertid dokumentasjonen økt for at bly likevel tas opp og kan påvises gjennom høyere 
blodverdier (Johansen et al. 2006; Hunt 2009). 
 
Fragmentering 
Dette er årsaken til at blyets tilgjengelighet i levende organismer er høyere enn tidligere antatt. 
Scheuhammer et al. (1998) var de første til å påpeke denne sammenhengen etter å ha fjernet 
synlige blyhagl; ved røntgengjennomlysning fant de en rekke små fragmenter i brystmusklene 
av skutt viltfugl. Dette ble bekreftet av Tsuji et al. (2001) som også vurderte implikasjoner ved 
konsum. Etter at alle synlige blyhagl var fjernet ble det igjen påvist tydelige fragmenter eller 
rester av bly som resultat av haglets gjennomslag (Johansen et al. 2001). Fragmentering av 
blyhagl ble også rapportert av Rodrigue (2005). Mange fragmenter er for små til å sees, føles 
eller kjennes ved tygging. (Hunt 2009). 
 
Alternativer til bly 
I sin 9. rapport i 1983 anbefalte The Royal Commission on Environmental Pollution (Den 
Kongelige kommisjon for miljøforurensing) å avvikle blyhagl så fort alternativene var 
tilgjengelige. De la til at ”vi tror det burde være mulig å utvikle brukbare, men kanskje dyrere 
erstatninger for bruk i Storbritannia i løpet av svært få år”. 
 
Tolv alternativer har siden den gang blitt godkjent av the US Fish & Wildlife Service, men det 
er nylig uttrykt bekymring om de som inneholder nikkel (Thomas et al. 2009). Forsvaret i USA 
følger nøye utviklingen av en ny ”grønn” kule basert på legeringer av vismut, som de håper vil 
bli tilgjengelig i løpet av sommeren.  I mange deler av USA er de mest brukte kulene til 
hjortejakt lagd av kobber. Det finnes ingen tydelig dokumentasjon på alvorlige helseproblemer 
hos mennesker eller dyr, eller på sikkerhet og effektivitet ved bruk av disse kulene. I mange 
land er det utstrakt bruk av stålhagl under jakt på både ande- og hønsefugler. Undersøkelser 
indikerer at bruk av stål ikke er knyttet til høyere grad av skadeskyting. 
 
Symposium  
Den pågående utvikling av alternative hagl er hovedårsaken til at CIC vurderer et nytt 
Symposium som påkrevet for å hjelpe jegere til heller å bli en del av løsningen enn en del 
av problemet. 
 
Fremtidig informasjon 
En mer detaljert artikkel vil komme i det neste nyhetsbrevet fra CIC, og en full litteraturliste vil 
bli tilgjengelig på nettsidene til CIC. 
 
CIC, mai 2009 
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SAK 9 – 12 
 
Innsendt fra Ås JFF: 
 
KOORDINERE JAKTTIDER MELLOM HJORT OG ELG 
 
Oppnåelse: 
Lik jaktperiode for elg og hjort i områder med betydelige bestander av begge hjortevilt. Ønsket 
start er 10. sept.. 
 
Begrunnelse: 
I mange områder starter elgjakta 25. september mens hjortejakta starter 10. september. I mange 
av disse områdene utgjør både elg og hjort en betydelig del av kvoten. Forslaget begrunnes med 
ønsket om mer effektiv jakt. Det blir stadig vanskeligere for jegere å avsette tilstrekkelig tid til 
storviltjakta og mange har lang reise til jaktterrenget. En samordnet jaktperiode vil derfor være 
å foretrekke. Det vil sannsynligvis også medføre mindre tidspress og stress på jakta som vil 
heve kvaliteten på jaktutøvelsen ytterligere. Miljømessig vil det også være en gevinst i at det 
blir mindre trafikk. 
 
Forslag til vedtak: 
Gi kommunene mulighet til å vedta start av elgjakta 10. september der dette faller naturlig 
sammen med hjortejakta. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
NJFF har i ulike sammenhenger stilt seg positiv til lange jakttider for hjorteviltet under 
forutsetning av at det er lagt til rette for samjakt. Dette var også et viktig tema i forbindelse 
med forrige jakttidshøring.  
 
Jakttidene fastsettes for fem år av gangen. Forut for myndighetenes fastsettelse av nye jakttider, 
gjennomfører Direktoratet for naturforvaltning (DN) er omfattende høringsprosess der alle 
ulike aktører trekkes med. NJFF involverer hele organisasjonen i jakttidshøringene gjennom 
grundige interne prosesser i organisasjonen. Forbundsstyret vil understrek at forslag om 
endringer av jakttidene i all hovedsak bør håndteres gjennom organisasjonens prosesser og 
engasjement inn mot jakttidsrevisjonene. 
 
I forbindelse med siste jakttidsrevisjon forut for fastsettelsen av jakttidene for perioden 2007 – 
2012 var spørsmålet om felles jaktstart for elg opp til vurdering. Forslaget var da å framskynde 
jaktstart for elg fra 5.oktober til 25. september i de områdene som hadde sen jaktstart. NJFF 
gikk etter organisasjonens behandling av spørsmålet mot forslaget med følgende 
hovedbegrunnelse: 

·  Konfliktpotensialet i forhold til andre brukergrupper er betydelig 
·  Konfliktpotensialet i forhold til småviltjakt og oppstarten av den ordinære rådyrjakta er 

betydelig 
·  Sammenfall med høybrunsten for elg 
·  Økt fare for høye temperaturer som vil medføre utfordringer for god håndtering av 

slaktet 
·  Økt fare for konflikter med bruk av hund til småviltjakt i områder med beitedyr på 

utmark, spesielt i områder som i dag ikke får starte 10. september grunnet mulige 
konflikter 

 
 



 44  

Konklusjon: Forbundsstyrets synspunkt er at jakttidene, også i forhold til dette spørsmålet, skal 
fastsettes på grunnlag av høringsprosesser i organisasjonen på vanlig måte i tilknyting til 
revisjon av jakttidene og ikke gjennom enkeltvedtak på landsmøtet.  
 
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Forslaget oversendes til det nye forbundsstyret for vurderinger i forbindelse med 
kommende jakttidshøring. 

 

 
 
 
SAK 9 – 13 
 

Innsendt fra NJFF – Hedmark: 

 
SATSING PÅ INNLANDSFISK  
 
Mange i vår organisasjon fisker. Tilrettelegging, kultiveringstiltak og fiskestell for innlandsfisk 
har et stort potensial, men i dag finnes ikke midler til dette. Med store vannarealer på 
fastlandet, trenger vi sårt midler til forvaltning av innlandsfisk. I innlandsfylket Hedmark 
trenger vi midler til økt satsing på innlandsfisk.  
 
Innledning: 
NJFF-Hedmark har jobbet for å få midler til fiskestellstiltak og kultivering fra FM sin post over 
flere år. For vår del, som dreier seg om innlandsfisk, så viser dette seg å være vanskelig. FM 
har ingen midler tilgjengelig for fiskestellstiltak og lign. For våre anadrome arter, så må det 
fortsatt løses fisketrygdavgift. Det har blitt opprettet et ”laksefond”, der rettighetshavere, 
oppdrettsnæringen, brukerne etc. betaler inn en avgift i året, som skal gå tilbake til vassdraga 
som har de anadrome artene.  

 
Siden vi med innlandsfisk hele tiden har problemer med å skaffe midler til våre innlandsarter, 
har vi etter samtaler med NINA, luftet tanken på å opprette ett ”innlandsfiskefond” der alle som 
skal fiske innlandsfisk betaler ei avgift som skal gå inn i fondet og som skal brukes på 
fiskestellstiltak og kultiveringsarbeid. Det bør, på lik linje med laksefondet, opprettes et styre 
som deler ut de midlene som kommer inn. NJFF bør være sentrale i et slikt styre. 
Rettighetshavere, NVE, lokale som bygger minikraftverk, forsvaret og andre, bør kunne betale 
ei avgift i året, som skal gå inn i et slikt fond. Midlene skal gå tilbake til fiskestellstiltak og 
kultiveringsarbeid lokalt. 
 
NJFF arbeider for at det opprettes et Innlandsfiskefond under forutsetning av at: 
* Fondet skal i hovedsak brukes til operative kultiveringstiltak og tilrettelegging av  
   fiskemuligheter for offentligheten.  
* En mindre del av fondet skal knyttes til administrasjon og forskning. 
* Fondet etableres ved at fiskere innbetaler en liten andel, grunneiere og regulanter  
   bidrar forholdsmessig, samt at det offentlige går inn med en tilsvarende andel som  
   de to førstnevnte grupper. 
* NJFF skal ha en sentral plass i fondets styre og ha avgjørende innflytelse på bruk av 
   fondet ved tildeling av midler. 
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Forbundsstyrets kommentarer 
Da fiskeravgiften for innlandsfisk bortfalt gjennom Stortingets behandling av 
stortingsmeldingen om rikets miljøtilstand og regjeringens miljøpolitikk i 2001 (St. meld.nr. 24 
(2000 – 2001) ble det forutsatt at dette ikke skulle få konsekvenser for midler tilgjengelig til 
lokale tiltak, jfr Innst. S.nr. 295 (2000 – 20001). NJFF framsatte umiddelbart krav om at 
bortfallet skulle kompenseres gjennom tildeling av ordinære statsmidler over statsbudsjettet. 
Det ble stipulert til at bortfallet beløp seg til i størrelsesorden 10 – 12 millioner kroner årlig. På 
tross av bred politisk oppslutning om å kompensere for bortfallet, ble dette kun gjort nærmest 
på en symbolsk måte over et par års tid ved at rundt 2 millionene av kalkingsmidlene ble avsatt 
til tilrettelegging av fiske for allmennheten. Etter dette har det ikke vært avsatt midler til 
innlandsfisketiltak på Miljøverndepartementets budsjettområde. Forvaltningen av de høstbare 
vilt- og fiskeartene er i stor grad er avhengig av brukerfinansiering gjennom innbetaling av 
særavgifter. Fjernes avgiftene, bortfaller i stor grad forvaltningens muligheter til ha en aktiv 
innsats på de aktuelle områdene, samt å kunne bidra med nødvendige tiltaksmidler til frivillig 
sektor.  
 
Effekten av bortfallet av fiskeravgiften for innlandsfisk gir seg utslag på flere områder. Lokale 
jeger- og fiskerforeninger har mistet en viktig grunnfinansiering som utløste en betydelig 
dugnadsinnstas, noe som blant annet dokumenteres i en medlemsundersøkelse som NINA 
gjennomførte i 2008 blant NJFFs medlemmer. Resultatene fra undersøkelsen viser blant annet 
at det er et betydelig fall i dugnadsinnsatsen innenfor fisletiltak/-kultivering fra 1991 til 2007.  
 
Ideen om å etablere et fond slik NJFF-Hedmark foreslår, har også tidligere vært oppe til 
vurdering. Forbundsstyret slutter seg helt til NJFF-Hedmarks vurderinger i forhold til behovet 
for å løfte innlandsfiskeforvaltningen, herunder sikre tilgang på midler til ulike former for 
kultiveringstiltak, tilretteleggingstiltak og andre aktuelle fisketiltak. Forbundsstyret vurderer det 
imidlertid slik at det ikke er ønskelig å gå inn for å etablere nye ordninger som innebærer at 
sportsfiskerne igjen skal betale en form for særavgift. NJFF bør arbeide aktivt for å få på plass 
ordninger som sikrer en varig og forutsigbar med utgangspunkt i statlige midler.  
 
Konklusjon: Forbundsstyret slutter opp om at NJFF skal ha fokus på 
innlandsfiskeforvaltningen, herunder tiltak for å tilrettelegge for allmennhetens utøvelse av 
sportsfiske. NJFF skal ha et bredt engasjement for å sikre midler til innlandsfisketiltak uten at 
det innføres nye ordninger med innbetaling av særavgifter for sportsfiskere.  
 
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
NJFF skal ha fokus på innlandsfiskeforvaltningen og arbeide for å sikre midler til 
innlandsfisketiltak. Saken ivaretas gjennom det nye handlingsprogrammet. 
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SAK 9 – 14 
 
Innsendt fra NJFF – Møre og Romsdal: 
 
FANG OG SLIPP  
 
Det er innkommet en sak innen fristen for årsmøte saker. Saken er innsendt av Sykkylven 
Jeger- og Fiskerforening. Saken er behandlet i fylkeslagets styre 12.februar. Bakgrunnen og 
forslag til vedtak følger under. 
 
”SJFF oppmodar fylkeslaget til å stå fast på haustingsprinsippet, og at fang og slipp ikkje skal 
nyttast som generelt forvatningstiltak i fisket etter anadrome laksefisk. 
SJFF ber fylkeslaget om å ta saka opp og fronte og grunngje synet sitt på landsmøtet. I denne 
samanhengen blir det svært viktig at fylkeslaget peikar på dei tiltaka fylkeslaget meiner er 
avgjerande i kampen for både å byggje opp att og for å kunne forvalte  lakse- og 
sjøørretstammane våre på  ein slik måte at det sikrar både bestandane og sportsfisket etter laks 
og sjøørret også i framtida!” 
 
Kommentar: 
Styret i NJFF Møre og Romsdal viser til virksomhetsplanen for 2008 der det står følgende: 
”Fylkeslaget skal jobbe for at fang og slipp ikke skal brukes som virkemiddel i forvaltningen” 
Styret har gjennom året hatt diskusjoner både innad i egen organisasjon med lokallag, fylkeslag 
og sentralledd om temaet. Fylkeslagets syn har også blitt kunngjort overfor grunneiere og 
rettighetshavere i diverse fora. 
 
Sykkylven JFF har engasjert seg aktivt i samband med høyringa til nye forskrifter for fisket 
etter anadrome laksefisk i sjø og elv for perioden 2008-2012. Gjenutsetjing av fisk, eller fang 
og slipp, er ein del av denne problematikken. Sykkylven JFF har ved fleire høve og på ulike 
måtar, seinast på tillitsmannskonferansen i Molde 29.-30.nov. 2008, overfor fylkeslaget teke 
opp emnet, og peika på at der må mange og godt samordna tiltak til både i sjøen og elvane for å 
snu den negative utviklinga for dei ville lakse- og sjøørretstammane.  
Fang og slipp bør etter SJFF sitt syn ikkje nyttast som generelt forvaltningstiltak i sportsfiske 
etter anadrome laksefisk.  Pr dato er også dette NJFF sitt syn, men det er all grunn til å tru at 
fang og slipp kjem opp som sak på landsmøtet, og at det vil bli drøfta, og deretter bestemt 
korleis vår organisasjon skal stille seg til dette i åra som kjem, på bakgrunn av det som kjem 
fram i debatten.  
Der er ulike meiningar om praksisen med å setje ut att fisk i samband med sportsfiske, og saka 
har både etiske og regulerande og forvaltningsmessige sider, og også økonomiske. Synspunkta 
er gjerne knytt opp mot og farga av fiskeslag og reiskapsbruk, og når det gjeld sportsfiske etter 
laks og sjøørret, blir meiningane dessutan påverka av at mange av dei ville lakse- og 
sjøørretstammane er på eit lavmål. Fang og slipp kan difor lett bli sett på som eit heilt 
nødvendig tiltak for å berge og byggje opp att bestandane. Og har ordninga først fått innpass, så 
er det kanskje lett at ho blir varig? 
I SykkylvenJFF meiner vi at dette er feil fokus!  Vi må ikkje nøye oss med så små stammar av 
vill laks og ørret i elvane våre at vi stort sett må setje ut att det vi får! Fokuset for vår 
organisasjon må vere å arbeide hardt og målretta for at vi igjen skal kunne hauste av store og 
livskraftige stammar! Skal vi oppnå dette, er det etter SJFF sitt syn heilt andre tiltak enn fang 
og slipp som trengst både i ein oppbyggjingsfase og som varige tiltak! 
NJFF opnar for at fang og slipp kan brukast i vassdrag der ein driv intensivt fiske etter rømt 
oppdrettsfisk. Det har SJFF ingen innvendingar mot.   
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Fang og slipp er i ferd med å få fotfeste i lakseelvane våre, og det kan sjå ut til at dette lett kan 
bli ekskluderande for store grupper av sports- og fritidsfiskarar, både med omsyn til 
reiskapsbruk og prisnivå. Det er forståeleg at elveeigarar er redde for leigeinntektene sine, i ei 
tid med lave og sårbare bestandar, og at dei gjerne er med på fang og slipp for å kunne 
reklamere med at der er då laks i elva heile sommaren! Dermed kan prisnivået haldast oppe, og 
kanskje til og med aukast: Der er garantert fisk i elva! Avgrensingar i reiskapsbruken  følgjer 
naturleg med. Bort med mark- og slukfiskarane! Flugefiske er meir skånsamt og passar best til 
fang og slipp! Etter Sykkylven JFF sitt syn må organisasjonen ta denne utviklinga på alvor, og 
samle seg om prinsippielle standpunkt og praktiske forvaltningstiltak som er inkluderande, og 
kjem alle til gode. NJFF peikar på kor viktig det er å halde oppe eit breitt engasjement for å ta 
vare på villaksen. Då må organisasjonen vakte seg for, tilsikta eller ikkje, å favorisere enkelte 
medan ein ekskluderer store grupper!  
 
Pr dato er NJFF sitt grunnsyn godt forankra i ein svært lang historisk praksis med å hauste av 
eit overskot! Kvar ny generasjon har blitt opplært til at det er viktig å forvalte naturressursane 
på ein slik måte at der er noko å hauste av, også neste år. Det etiske og moralske ligg i botn: 
Det er meininga at vi skal så,- og deretter hauste! Er dette verdiar og haldningar som er på gli? 
Skal jakt og fiske bli berre sport og spennande leik med dyr og fisk? Der er fleire trekk ved 
utviklinga dei seinare åra som gjer at SJFF meiner det er grunn til, ikkje minst for ein 
organisasjon som NJFF, å tenkje nøye gjennom desse problemstillingane, og kome ut med 
klare svar og retningsliner både for oss sjølve og for komande generasjonar. 
 
Kommentar:  
Det er bred diskusjon i alle ledd i organisasjonen vedrørende fang og slipp. Sportsfiske er mer 
enn bare fiske etter laks og sjøørret i elv. Sportsfiske etter ulike karpefisker og torsk står også 
sterkt. Styret mener at en fremover også må være klar over problematikken rundt fang og slipp 
etter disse fiskesortene. Styret har likevel ikke tatt stilling til dette, i og med at det i forslaget fra 
Sykkylven JFF kun påpekes anadrome laksefisk. 
 
Forslag til vedtak fra Sykkylven JFF lyder som følger: 
 
”NJFF  Møre og Romsdal oppmodar landsmøtet i NJFF til å stå fast på haustingsprinsippet, 
og  at fang og slipp ikkje skal nyttast som generelt forvatningstiltak i fisket etter anadrome 
laksefisk. 
Fylkeslaget ber landsmøtet drøfte ulike sider ved den vidare forvaltninga av anadrome 
laksefisk, og stille seg samla bak dei målsetjingar og tiltak landsmøtet meiner er avgjerande i 
kampen for både å byggje opp att og for å kunne forvalte lakse- og sjøørretstammane våre på 
ein slik måte at det sikrar både bestandane og sportsfisket etter laks og sjøørret i framtida.” 
 
Styret i NJFF Møre og Romsdal fremmer følgende forslag for årsmøtet: 
NJFF Møre og Romsdal ber landsmøtet i NJFF om å stå fast på høstingsprinsippet, og at fang 
og slipp ikke skal brukes som generelt forvaltningstiltak i fisket etter anadrome laksefisk. 
Styrets forslag ble vedtatt mot 5 stemmer 
 
Kommentarer til vedtatt landsmøt sak fra årsmøtet i NJFF Møre og Romsdal  
 
NJFF Møre og Romsdal hadde den 27.mai et møte med Sykkylven JFF angående forberedelsen 
av innsending av saken. For fylkeslaget er det viktig at saken blir framlagt på en slik måte at 
alle forhold rundt fang og slipp av anadrome laksefisk belyses. I saksutredningen til årsmøtet i 
fylkeslaget er bakgrunnen for vedtaket godt belyst, men Fylkeslaget finner grunn til å 
understreke noen av momentene der: 
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- Fylkeslaget er bekymret for at fang og slipp skal bli et viktigere grep for å bevare ”restene” av 
dagens villaksstamme enn å sørge for å bygge opp igjen. Det er en kjent sak at bestandene av 
villaks er betydelig redusert i dag i forhold til på 1970 tallet. Ved å tillate fang og slipp er 
fylkeslaget redd for at fokuset på å bygge opp igjen stammene blir borte. 
- Fylkeslaget er også redd for at en praksis med fang og slipp, uavhengig av bestandsutvikling, 
lett kan bli et vilkår fra rettighetshaverne, og ikke nødvendigvis fra sentrale myndigheter, for å 
få fiske laks og sjøørret. Videre ser man allerede klare tendenser til at dette følges opp av 
begrensninger i redskapsbruk, og dermed er det fare for at store grupper sports- og fritidsfiskere 
kan bli ekskludert fra elvene. Uten et bredt engasjement og en allmennhet som er opptatt av 
laksens ve og vel kan det fort være mange som taper kampen om laksen. 
 
Fylkeslaget ønsker i tillegg å påpeke noen ytterligere momenter som det er viktig at 
organisasjonen jobber for i fremtiden for å bidra til å bygge opp igjen våre ville laksestammer. 
Direktoratet for naturforvaltning nevner rømt oppdrettlaks, lakselus og gyro som de største 
truslene for anadrome laksefisk. Dette støtter fylkeslaget fullt ut. Vi ser at myndighetene ved 
dagens regjering prioriterer arbeidet med å utrydde lakseparasitten gyrodactylus salaris, noe vi 
er veldig glade for. Samtidig ser vi at arbeidet med å få kontroll med rømt oppdrettfisk og 
lakselus ikke har samme intensitet. Fylkeslaget mener at det er for lite forskning på hvilke 
utfordringer villaksen har i det marine miljø. I 2007/2008 opplevde vi at smålaksen uteble fra 
vassdragene over hele kysten. Vi stiller derfor spørsmål om fiskens overlevelsesevne i fjord og 
hav. Fra forskerhold sies det at man vet lite, og det må til en større satsing på forskning 
omkring forholdene i havet. Fylkeslaget mener at forbundet må presse enda hardere på overfor 
bevilgende myndigheter for å få økt kunnskap om fiskens forhold utenfor vassdragene. 
Oppdrettsnæringen i Norge har etter hvert fått ”fritt” spillerom i sjøen. Fiskeri- og 
Kystdepartementet viser ingen vilje til å regulere strengere næringens utvikling og ekspansjon. 
Antall oppdrettlaks øker hvert år med dertil økende problemer ved rømminger og antall 
lakselus. For å gjenoppbygge laksestammene våre må det settes opp et hardt press på berørte 
departementer og direktorat for å bremse utviklingen, i alle fall inntil næringen har kontroll på 
disse utfordringene. 
Sjøørreten er omtrent utryddet i store deler av Norge. Mange mener lakselus og matforholdene 
i sjøen er årsaken. Under sjøørretkonferansen i Sunndal tidligere i år kom det frem at man også 
her vet veldig lite om hva som skjer med fisken i marint miljø. Det man imidlertid er sikker på, 
er at lakselusa truer sjøørretstammen. I visse områder av landet vårt kan vi se en positiv 
utvikling for sjøørreten. I disse områdene legges det blant annet ned et omfattende og 
kontinuerlig kultiveringsarbeid. Dette tror vi også er løsningen for å bygge opp igjen 
laksestammene.  
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Forbundsstyret har arbeidet grundig med spørsmålene omkring fang og slipp. Etter en 
omfattende prosess, fattet forbundsstyret følgende vedtak mot en stemme i sitt møte 28. januar 
2009: 
 

1. NJFF legger til grunn at høstingsmotivet fortsatt er et primært grunnlag for fiske.  

2. Fang og slipp er etter NJFF`s syn forsvarlig etisk sett. 

3. Fang og slipp kan benyttes som forvaltningstiltak og i ordinært fritidsfiske.  

4. NJFF er i mot at fang og slipp benyttes på bestander som ikke tåler beskatning  

5. NJFF mener det er viktig å styrke informasjonen om, og bedrive opplæring mht fang og 
slipp, slik at det praktiseres humant og forsvarlig. 

Forbundsstyret har lagt vekt på en avveiing av en rekke ulike hensyn. Forbundsstyret oppfatter 
at vedtaket gjenspeiler en fornuftig balansegang mellom hensynet til høstingsmotivet og til at 
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fang og slipp har vært og fortsatt blir benyttet som et forvaltningstiltak i ulike sammenhenger 
og som et element i ordinært fiske. Videre legger forbundsstyret til grunn av fang og slipp er 
forsvarlig etisk sett, og det må være opp til den enkelte fisker selv å vurdere bruk av fang og 
slipp i ulike sammenhenger. Dette er en ren parallell til den argumentasjonen som NJFF brukte 
for å imøtegå uttalelsen fra Dyreetisk råd om jakt og viltforvaltning der rådet stilte 
spørsmålstegn ved hva som var akseptable motiver for å utøve jakt. Den enkelte jeger og fisker 
må selv kunne gjøre sine valg ut fra sitt eget ståsted og egne verdivurderinger, uten av NJFF 
skal gjøre det på vegne av dem alle. Økt fokus på informasjon omkring gjenutsetting av fisk er 
også vektlagt. NJFF har derfor, i samarbeid med Norske Lakseelver utarbeidet et oppdatert og 
utvidet informasjonshefte om gjenutsetting i 2009. Heftet ble distribuert både via nettverket til 
Norske Lakseelver, vårt eget organisasjonsapparat og kontaktnett og som vedlegg til 
abonnentene til bladet ”Alt om fiske”. 
 
Diskusjonen omkring fang og slipp, har i all hovedsak vært konsentrert om gjenutsetting av 
laks. For forbundsstyret har valget vært å støtte gjenutsetting som et forvaltningstiltak i 
laksevassdrag hvor det er behov for å regulere beskatningen. Utgangspunktet er da å kunne 
legge til rette for et aktivt sportsfiske i vassdrag som har høstbare bestander, men der det 
samtidig er viktig å holde den totale beskatningen innenfor en definert ramme. Forbundsstyret 
tar samtidig klar avstand fra å bruke fang og slipp som et tiltak i vassdrag som i utgangspunktet 
ikke tåler beskatning. Det bør ikke åpnes for fiske i vassdrag som ikke tåler beskatning. 
 
Samtidig er det viktig for NJFF å ha en helhetlig og nyansert tilnærming til fang og 
slippdiskusjonen. Gjenutsetting av fisk er noe som gjøres for en rekke arter i en rekke 
sammenhenger, dels er dette også nedfelt i lokale regler for fiske gjennom eksempelvis 
bestemmelser om minstemål og størstemål., og dels brukes dette for å gi mulighet for å drive 
fiske i vassdraget der enkelte arter er fredet. Det siste kan eksempelvis dreie seg om fiske etter 
harr i fredningstiden til ørret, fiske etter sjøørret i vassdrag der det ikke er åpnet for laksefiske 
og omvendt for vassdrag der sjøørreten er fredet mens det er tillatt å fiske etter laks. 
 
Samtidig vil forbundsstyret understreke at det er påhviler enhver sportsfisker et ansvar for å 
sikre at sportsfiske utøves på en måte som ivaretar nødvendige dyrevelferdshensyn. 
Gjenutsetting av fisk må til enhver tid foregå på en måte som er innenfor en slik overordnet 
ramme. Det er viktig at NJFF kan framstå som en pådriver for et sportsfiske som fremmer 
dyrevelferdsmessige hensyn. Informasjon og opplæring er viktige stikkord i en slik 
sammenheng. 
Internasjonalt er det et økende fokus på dyrevelferd også i forhold til fisk. Dette gjenspeilet seg 
også i forbindelse med Stortingets behandling av ny lov om dyrevelferd våren 2009. Det var 
samtidig bred enighet i Stortinget om at gjenutsetting av fisk var akseptabelt ut fra et 
dyrevelferdsmessig ståsted. 
 
NJFF bør også være aktive pådriver for å forhindre en utvikling der gjenutsetting av fisk blir et 
virkemiddel for å fase ut fiskemetoder og på den måten bidra til en utvikling der grupper av 
fiskere i realiteten utelukkes i større eller mindre grad. Dette gjelder kanskje først og fremst i 
laksevassdragene der utviklingen går i retning av å favorisere fluefiskere. En utvikling som 
utstrakt bruk av gjenutsetting av fiske kan bidra til å forsterke. Spesielt dersom det ikke settes 
fokus på at gjenutsetting også kan kombineres med andre fiskemetoder, jfr erfaringer fra andre 
land. Forbundsstyret vil understreke at NJFF må ha et engasjement for å sikre et variert tilbud 
for ulike grupper fiskere, også i laksevassdragene. 
 
Videre vil Forbundsstyret understreke at det er viktig for NJFF at åpning for gjenutsetting av 
fisk ikke utvikler seg i retning mot påbud om gjenutsetting. Gjenutsetting må kun være et mulig 
valg for den enkelte sportsfisker innenfor dyrevelferdsmessige rammer, og ikke et påbud for å 
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sikre flere fisk å fiske på. Dette er også noe som henger nøye sammen med forbundsstyrets 
klare holdning om å ikke åpne for gjenutsetting på bestander som i utgangspunktet ikke tåler 
beskatning. For forbundsstyret vil det være viktig at NJFF følger opp disse elementene både 
overfor rettighetshaversiden og forvaltningen for å sikre en utvikling på disse områdene som 
ivaretar våre interesser. 
 
Forslaget fra NJFF-Møre og Romsdal er begrenset til fiske etter anadrome laksefisk. 
Forbundsstyret finner det ikke riktig å gå inn for en løsning der NJFF har en holdning til 
gjenutsetting av fisk for innlandsfisk eller fiske i sjøen og en annen politikk for anadrome 
laksefisk. NJFFs holdninger til gjenutsetting av fisk bør være generelle og basere seg på 
grunnleggende prinsipper som bør legges til grunn for all utøvelse av sportsfiske enten det 
dreier seg om fiske i ferskvann eller saltvann. 
 
Det er viktig å understreke at NJFF gjennom sitt utstrakte engasjement i villakssaker har som 
utgangspunkt å sikre en bærekraftig forvaltning av villaksen. Forbundsstyrets fang og 
slippvedtak svekker på ingen måte verken målsettingen eller innsatsen. NJFF vil også i 
framtiden være en aktiv pådriver for et bredt engasjement blant alle aktørene og alle med 
interesse for villaksen.  
 
Både nasjonalt og internasjonalt pågår det tunge prosesser som blant annet har bruk av fang og 
slipp som tema. Oppdateringer av kunnskapsgrunnlaget er sentralt i disse prosessene. For 
forbundsstyret er det viktig at NJFF kan ta aktiv del i den generelle utviklingen også innenfor 
dette området. Forbundsstyret mener at det vedtaket som ligger til grunn for gjenutsetting av 
fisk på en god måte ivaretar ulike hensyn og gir oss et godt grunnlag for å ha et aktivt 
engasjement i disse viktige spørsmålene. Et bredt engasjement i prosesser både nasjonalt og 
internasjonalt har betydning for å kunne medvirke til en utvikling som ivaretar sportsfisket 
både i et kortsiktig og et langsiktig perspektiv. 
 
Forbundsstyret har behandlet spørsmålene om fang og slipp en rekke ganger, før de fattet sitt 
flertallsvedtak 28. januar 2009, som er gjengitt innledningsvis her under forbundsstyrets 
kommentarer. 

Forbundsstyret vil understreke at det er viktig at det i det videre arbeidet med saken legges vekt 
på at kommersielle hensyn underordnes hensyn til fiskebestandene når det legges opp til bruk 
av fang og slipp. Bruk av fang og slipp er samtidig et virkemiddel i en nyansert og faglig 
forsvarlig fiskeforvaltning som bidrar til bedret kvalitet på fisketilbudet. Det er viktig at også 
hensynet til et variert tilbud til ulike grupper av fiskere ivaretas når fang og slipp benyttes, ikke 
minst i forhold til tilrettelegging av fisket i lakseelvene. 

 
Forbundsstyret ser det som viktig å understreke at styrets vedtak om fang og slipp vil gjelde 
alle fiskearter uavhengig om de befinner seg i ferskvann eller saltvann. Gjeldende policyvedtak 
er utformet nettopp med dette som utgangspunkt. Forbundsstyret mener det verken vil være 
riktig eller hensiktsmessig å ha egne/avvikende formuleringer for villaksen. NJFF skal fortsatt 
ha bred fokus på å sikre en bærekraftig forvaltning av villaksen og ta tak i utfordringene knyttet 
til lakselus, rømt oppdrettsfisk, gyro, reguleringer av fiske etter laks og andre viktige 
innsatsområder, men det er samtidig viktig å skille mellom et engasjement for å sikre en riktig 
og god forvaltning av villaksen og grunnleggende holdninger til spørsmålene om fang og slipp.  
 
Forbundsstyret vil understreke at det skjer en løpende utvikling på dette området. Det er viktig 
at NJFF kan følge denne utviklingen nøye og ha et nødvendig handlingsrom for å kunne ta 
høyde for å tilpasse forbundets politikk slik at denne til enhver tid er best mulig tilpasset 
kunnskapsgrunnlaget og ivaretar forbundets interesser på en best mulig måte. Forbundsstyret 
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vurderer det derfor som ønskelig at landsmøtet ikke fatter et vedtak som binder forbundsstyret 
og organisasjonen opp i for stor grad. Forbundsstyret vil involvere organisasjonene i 
oppfølging av saken dersom man vurderer dette som nødvendig for å sikre en forankring i 
organisasjonen. 
 
Forbundsstyret vil samtidig vise til at det er flere formuleringer i handlingsprogrammet som er 
relevante i forhold til spørsmålene om fang og slipp, både forslaget til målsettinger og innenfor 
de konkrete innsatsområdene.  
”Utøvelsen av jakt og fiske skal skje til både glede og nytte for jegerne og fiskerne slik at det 
skapes økt livskvalitet, helse og trivsel”.  
 
”Legge til rette for gode og varierte jakt- og fisketilbud for ulike grupper av jegere og fiskere, 
herunder bidra til å legge til rette for samjakt.” 

 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak:  
Saken oversendes det nye forbundsstyret for oppfølging. 
 
Landsmøtet vil understreke at det er viktig at det i det videre arbeidet med saken legges 
vekt på at kommersielle hensyn underordnes hensyn til fiskebestandene når det legges 
opp til bruk av fang og slipp. Bruk av fang og slipp kan samtidig være et virkemiddel i 

en nyansert og faglig forsvarlig fiskeforvaltning. Det er viktig at også hensynet til et variert 
tilbud til ulike grupper av fiskere ivaretas når fang og slipp benyttes. 

 
 

 
SAK 9 – 15 
 

Innsendt fra NJFF – Oppland: 
 
TERMINLISTA FOR JAKTSKYTING SKAL TRYKKES I JAKT & F ISKE  
 
Forslag: 
Terminlistene for jaktskytekonkurransene skal igjen bli kunngjort ved publisering i 
medlemstidsskriftet Jakt & Fiske. 
 
Begrunnelse: 
Terminlista for jaktskyting blir ikke lenger trykket i vårt medlemsblad Jakt & Fiske, og 
distribueres kun som egen trykksak til alle som har deltatt på terminfestede stevner i NJFFs regi 
forutgående sesong. Dette er ikke en tilfredsstillende ordning, og lista må igjen trykkes i Jakt & 
Fiske. Dette for å tilgjengeliggjøre stevneinformasjon for nye skyttere/medlemmer, og også for 
bedre å synliggjøre den omfattende skytevirksomheten i NJFF for vår omverden. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Overgangen til en elektronisk hverdag har også medført at man har valgt andre måter å 
publisere terminlistene for jaktskyting på. De siste årene har listene blitt lagt ut på forbundets 
nettsider samtidig som alle som er oppført i NJFFs klasseføringsregister har mottatt en trykket 
utgave av terminlisten. Fra og med 2010, vil listene kun bli lagt ut i portalen i tillegg til at de vil 
bli lagt inn i ”print on demand”-løsningen, det vil si at foreningene kan bestille opptrykk av 
heftene gjennom fylkeslagene dersom de ønsker dette. Overgangen til denne måten å 
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bekjentgjøre terminlistene på ble annonsert i forbindelse med utsendelsen av terminlisten for 
2009. NJFF har ikke mottatt noen reaksjoner på denne løsningen. 
 
Terminlistene for jaktskyting er svært omfattende, noe som jo er positivt da dette reflekterer et 
betydelig aktivitetsnivå. Imidlertid er dette en utfordring i forhold til å trykke dem som en del 
av Jakt & Fiske, og det var etter ønske fra redaksjonen at man i sin tid tok terminlisten ut av 
tidsskriftet. En trykking av terminlistene i Jakt & Fiske vil gå på bekostning av annet stoff i et 
slikt omfang at det ikke ansees som ønskelig 
 
Konklusjon: Løsningene for offentliggjøring og distribusjon av terminlistene er valgt både ut 
fra en målsetting om å nå flest mulig på en best mulig måte og samtidig ha fokus på kostnadene 
og hensynet til stoffsammensetningen i Jakt & Fiske. Forbundsstyret anser de løsningene som 
er valgt for informasjon om terminlistene for å være godt egnet til å tilfredsstille behovet både 
hos de enkelte skyttere og organisasjonen. 

 
Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Forslaget tiltres ikke. 

 

 
 
 
SAK 9 – 16 
 
Innsendt fra NJFF – Sogn og Fjordane 
 
NJFF-SOGN OG FJORDANE – AVGRENSING I FORING AV HJOR T  
 
Forslag:  
NJFF meiner at foring av hjórt bør avgrensast mest mogleg, og i tilfelle fóring må det hentast 
inn løyve frå offentlege styresmakter. 
 
Grunngjeving: 
 
NJFF har vedteke eit handlingsprogram som m.a. seier: 

·  Organisasjonen skal bl.a. ha engasjement innen vilt og fiskestell 
·  En fornuftig og bærekraftig viltforvaltning vil alltid være et kjerneområde 
·  Høstingen skal være kunnskapsbasert og bærekraftig, og utøvelsen skal foregå med 

respekt for naturen 
 
Dessuten vart det på landsmøtet i 2006 vedteke eit verdigrunnlag for NJFF som har eit punkt 
som seier: -Jakt og fiske skal foregå ved at det høstes av naturens overskudd uten at den 
forringes. 
NJFF ser med stor otte på foring av hjort i større omfang, og det er her 4 områder som peikar 
seg ut: 
  
1.Sjukdom 
På landsbasis er det i dag over 60 stader der ein driv med hjorteoppdrett. Frå undersøkjingar i 
utlandet der ein driv med oppdrett av vilt, viser det seg at slikt vilt har ein mykje større 
sjukdomsprevalens enn anna vilt som beiter fritt i naturen. Det er stor grunn til å frykta at det 
same gjeld for Norge. Ei studieoppgåve gjort av studentar frå Veterinærhøgskulen viser at det 
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er større parasittbelasting på hjort i fangenskap enn på vill hjort. I flg denne studien smittar dei 
fleste ektoparasittane gjennom avføring og deretter opptak gjennom føde.  
Dei siste åra har kunstig fóring utanom hjorteoppdrett spreidd seg mykje i hjortefylka. På slike 
plassar samlast mykje hjort, også hjort som naturleg kanskje ville ha eit anna vinterhabitat viss 
det ikkje var lagt ut fór. Ved desse foringsplassane går, et og drit store mengder hjort i eit lite 
område- ofte på ei tid av året då det elles er lite næring og dyra soleis er meir mottakelege for 
sjukdom. 
 
2. Naturleg seleksjon 
Fôring som organisert viltstellstiltak kan vera eit brot med prinsippet om naturleg seleksjon i 
viltbestanden. 
Prosjektleiaren for merkingsprosjektet i Sunnfjord og Sogn, Hallvard Flatjord, opplyser at 
vinterforing kan ha ført til ei svekking av ei av dei største hjortestammane i Sogn. 
I områder der det vert fôra, vil òg dei små og svakaste dyra overleva –dyr som naturleg ville 
stryka med på ein naturleg måte om vinteren. Avkom av desse svake dyra vil òg bli svake, og 
det er starta ein spiral der små og svake dyr vert avla fram. 
 
3. Auke i stammen 
Vi veit i dag at dei siste åra har antal hjort auka kraftig, og at den spreier seg til område som før 
har vore ”hjortefrie”. 
Forskarar trur dette kan ha samanheng med klimaendringar (mildare vintrar) og mindre bufe på 
beite. Men vinterfôring der ein held liv i svake individ har òg ein medverknad. 
Eitt av argumenta som vert hevda til forsvar for hjorteforing, er å minska viltulykker med bil.  
Men tal frå Kaupangerområdet med utstrakt hjorteforing viser likevel at viltpåkøyrslene aukar 
for kvart år og at det er små og ”uerfarne” dyr som er mest utsatt. 
 
4. Viltlova paragraf 46 
Her står det at det er ulovlegt å driva med fôring for å lokka til seg dyr frå naboområda. 
Dette er sjølvsagt vanskeleg å prova at so er tilfelle, men merkeprosjekt på hjort i Sunnfjord og 
Sogn som no er i gang kan kanskje gje oss svar. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Hjortebestanden har økt kraftig de senere årene, og hjorten er nå i ferd med å passere elgen på 
jaktstatistikkene. En slik kraftig vekst i bestanden medfører en rekke utfordringer både for 
jeger, grunneiere og forvaltningen. Forbundsstyret vil understreke at det er viktig for NJFF å 
bidra til en best mulig forvaltningen av hjorten både på kort og lang sikt. 
 
NJFF-Sogn og Fjordane peker på noen interessante innfallsvinkler. Forbundsstyret slutter seg 
til at det er utfordringer forbundet med foring av hjort. Samtidig er foring et relevant og godt 
vilttiltak når det utføres på en god måte og som et ledd i et planmessig viltstell. Foring av hjort 
kan vanskelig sees isolert fra foring av vilt generelt. Forbundsstyret finner det ikke riktig og 
kan heller ikke se at det er grunnlag for at NJFF utvikler en egen politikk for foring av hjort. 
Lokale vurderinger bør dessuten veie tungt. Det er også viktig å ha fokus på tiltak som gir 
effekt i forhold til utviklingen av hjortebestanden og som lar seg realisere. I en slik 
sammenheng er det viktig at NJFF bidrar aktivt, særlig på områder hvor vi besitter 
spisskompetanse. Eksempelvis vil det være naturlig at NJFF følger opp anbefalingene fra Bedre 
jakt-undersøkelsene, samt har fokus på å sikre best mulig rammebetingelser for selve 
jaktutøvelsen, jfr nattjaktutfordringene. 
 
Konklusjon: NJFF er i ferd med å gjennomføre en betydelig oppgradering av hele forbundets 
kurs- og opplæringsvirksomhet. Økt fokus på kompetanseoppbygging også innenfor viltstell og 
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vilttiltak vil være et naturlig element i en slik satsing. Foring som vilttiltak kan vektlegges som 
temaområde i en slik sammenheng. 
Det er også naturlig at NJFF har et samarbeid med både rettighetshaversiden og forvaltningen 
både lokalt, regionalt og sentralt for å sikre at foring av hjort blir utført på en akseptabel måte. 
 

 
Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Forslaget støttes ikke. 

 

 
 

 
SAK 9 – 17 
 

Innsendt fra Bergen JFF: 
 
INNFØRING AV MILJØAVGIFT FOR OPPDRETTSNÆRINGEN  
 
”Forurenser betaler” er et prinsipp som kan gjøres gjeldende i de tilfelle der en industriaktør 
bevisst eller ubevisst driver en aktivitet som innebærer utslipp av kjemikalier eller biologiske 
agens som er til skade for miljøet. Forurenser kan her pålegges å betale erstatning for den skade 
virksomheten har medført, eller for arbeidet ved rensing av miljøet, rehabilitering og 
tilbakeføring til opprinnelig tilstand. Prinsippet er nedfelt i nasjonalt og internasjonalt lovverk 
som ledd i allment miljøvern, f. eks. innen EU der et direktiv over ”Polluters pay” ble vedtatt 
30. april 2007. Direktivet omhandler også kostnader ved å forebygge eller utbedre skader på 
sårbare eller vernede arter og naturområder 

Prinsippet anvendes i dag flittig i avgiftssystemet, der miljøavgifter er blitt innført på flere felt, 
hos oss f.eks. for biler og drivstoff. Det anvendes også innen landbruk i EU, der bønder som 
rammes av spredning av genmodifiserte (GMO) frø eller pollen får økonomisk kompensasjon 
for tapet dette innebærer. Sistnevnte ordning finansieres ved at alle som dyrker genmodifiserte 
avlinger betaler inn en avgift til et statlig fond. Fra dette fondet utbetales direkte erstatninger og 
finansiering av andre tiltak som måtte bli nødvendige for å bøte på skadene til bønder som ikke 
dyrker GMO-avlinger. 

Langs Norges kyst har oppdrettsindustrien i løpet av noen tiår utviklet seg fra småskala-
produksjon til storindustri. Etter at produksjon av laks i f. eks. Chile ble umulig grunnet 
lakseluseproblematikk og en rekke virale og bakterielle sykdommer, har lakseindustrien 
opplevd et økonomisk bonanza fordi etterspørselen og dermed priser og produksjonsmarginer 
har vært utrolig gunstige. Det går så det griner og regjeringen har som erklært målsetning å 
trappe opp produksjonen, noe som m.a. vises i deres iver etter å dele ut nye konsesjoner. 

Men produksjonen av laks innebærer en rekke miljøproblemer. Rent fysisk er anleggene en 
visuelt forstyrrende element i fjordene, som samtidig hindrer fri ferdsel og fiske i områdene de 
er lokalisert til. Utslippene av organisk materiale som avføring og spillfor endrer 
livsforutsetningene for fauna og flora i fjordene både like ved og i god avstand rundt anleggene. 
En av konsekvensene er at yrkesfiskerne ikke lenger får levere sine fangster i 
oppdrettsintensive områder, fordi fisken har beitet intensivt på spillfor. Dette medfører at 
filetkvaliteten på fisken er for dårlig til videreforedling, en faktor som selvsagt også forringer 
sportsfisket etter de samme artene.  



 55  

Kunnskapsnivået om miljøeffekter av den store mengden kjemikalier som brukes som 
antibegroingsmidler på nøter og til avlusning av laks er foreløpig mangelfull, men begge må 
antas å ha effekter på fauna og flora, i alle fall lokalt. Visse typer av kjemikalier som nå er 
forbudt til bruk som antigromidler på fartøy og fritidsbåter, grunnet skadevirkningene på 
miljøet, brukes faktisk fremdeles på oppdrettsnøtene.   

Mer alvorlig er problemene som oppdrettsindustrien forårsaker for anadrom fisk som laks, 
sjøørret og sjørøye. Her har lakselus vært regnet som den store synderen i mange år, og det er 
en klar, forskningsmessig veldokumentert sammenheng mellom tilbakegangen i bestandene av 
anadrom fisk og oppdrettsvirksomhet i både USA, Canada, Skottland, Irland og Norge. 
Lakselus dreper utvandrende smolt og ungfisk før de får sjansen til å vokse seg store og 
reprodusere selv. I oppdrettsanleggene står det enorme mengder laks, som samlet er i stand til å 
produsere ufattelige antall luselarver selv om antallet lakselus per laks er moderat. I løpet av de 
siste to årene har lakselusa i visse regioner blitt resistent mot alle frigitte kjemoterapeutika, slik 
at oppdrettsindustrien om kort tid vil stå maktesløse i kampen mot lakselus. Miljøproblemene 
relatert til villfiskens infeksjoner av lakselus og utgiftene/tapene forbundet med dette kan altså 
forventes å øke i årene fremover.  

Lakselusa er også påvist å fungere som vektor (smittespreder) for sykdommer som allerede er 
eller har potensiale til å få alvorlige konsekvenser for nyrekruttering i bestander av anadrom 
fisk. Villaks og oppdrettslaks er samme art og kan derfor rammes av de samme sykdommene. 
Kunnskapsbasen på dette feltet er i dag for liten, m.a. fordi bevilgninger til denne type 
grunnforskning og konsekvensanalyser er sterkt underfinansierte.  

Dette gjelder også annen forskning på miljøkonsekvenser av oppdrettsvirksomhet, eller når det 
gjelder utvikling av f. eks. vaksiner mot patogene mikroorganismer, der det offentlige hittil har 
måttet ta brorparten av regningen innenfor alt for stramme og lite smidige budsjettrammer. Man 
får det forskningsmessige mangfold og kvalitet man er villig til å betale for, så her er det 
myndighetene og oppdretternes mangelfulle bevilgninger som er skyld i at vi fremdeles vet alt 
for lite om dette feltet.   

I dag påhviler ansvaret for innrapportering av luseantall per fisk den enkelte oppdretter. I 
mange tilfeller virker det som om denne rapporteringen er mangelfull, da det florerer av lus på 
rømt oppdrettsfisk mens innrapporterte lusepåslag i mærdene er innenfor forskriftsmessig nivå. 
Det er også flere tilfeller der anlegg i samme geografiske område rapporterer store forskjeller i 
antall voksne holus selv om de bare ligger noen kilometer fra hverandre i samme fjordsystem. 
På spørsmål til veterinærmyndighetene om hvorfor de ikke er mer aktive når det gjelder å ta 
stikkprøver for å sjekke hvorvidt oppdretternes innrapportering er reell, er svaret at dette ikke 
er prioritert grunnet manglende finansiering. 

Rømming av laks og regnbueørret fra oppdrettsanlegg er også et alvorlig miljøproblem. En del 
av oppdrettslaksen går opp i elvene og gyter med stedegen villaks, slik at de over tid 
rendyrkede genetisk unike elvebestandene ikke lenger har de opprinnelige, spesialtilpassede 
genetiske egenskapene som er typiske og nødvendige for overlevelse i akkurat den elven. Dette 
problemet forsterkes i sårbare bestander der antall villfiskindivider er lavt og innslaget av 
oppdrettslaks derfor lett blir prosentmessig høyt. I tillegg ankommer gjerne oppdrettslaks 
elvene på et senere tidspunkt enn villaksen, slik at gytegropene til villaks og sjøørret graves opp 
og ødelegges når oppdrettsfisken gyter. For regnbueørret, som er en vårgyter, gjelder akkurat 
det samme. Den ødelegger gytegropene til villfisk i sine forsøk på gyting.  

Tiltak mot rømming har hatt begrenset effekt. Det har også vært vanskelig å fastslå hvor den 
rømte fisken kommer fra på et tidlig tidspunkt, slik at det enkelte anlegg som har mistet fisk 
ikke raskt kan informeres om at nøter bør sjekkes og utbedres, eller sågar stilles til ansvar for 
det merarbeid slike rømminger medfører mhp. oppfisking og lignende. Det finnes en rekke 
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enkle teknikker som kan anvendes for individmerking av oppdrettsfisk, men ingen har hittil 
blitt tatt i bruk fordi teknologien har blitt vurdert som for kostnadskrevende. Det finnes altså 
per i dag ikke midler til å videreutvikle og implementere metoder for individmerking av 
oppdrettsfisk. 
For å demme opp for de bestandsmessig negative effektene av storskala-oppdrett av laks og 
regnbueørret, har en rekke elveeiere og lokalforeninger tilknyttet NJFF drevet utstrakt 
kultiveringsvirksomhet i en rekke år. Dette dugnadsarbeidet har til en viss grad opprettholdt 
bestandene i en rekke truede vassdrag. Logikken bak dette kunstige åndedrettet er at når 
dødeligheten av smolt i sjøfasen øker, så må det produseres langt mer yngel og smolt i den 
enkelte elv for å opprettholde bestandene av gytefisk. Finansiering av fasiliteter for slike tiltak 
har stort sett vært forankret lokalt og tiltakene utført ved frivillig gratisarbeid, mens 
oppdrettsindustrien som er en sterkt medvirkende årsak til at tiltakene måtte iverksettes i de 
fleste tilfeller ikke har spandert en krone for å bøte på skadene. 
 
For grunneiernes vedkommende kommer de økonomiske tapene ved reduksjoner i elvenes 
bestander som igjen fører til forvaltningsmessige beslutninger i form av innkortinger i 
fiskesesongen eller direkte stenging av elver for alt fiske. Stenging av elver er i dag mest 
utbredt i oppdrettstette områder, da spesielt på vestlandet. Selv om reduksjonene i disse 
bestandene i en rekke tilfelle kan tilskrives lakselus og andre oppdrettsrelaterte problemer, har 
det aldri vært snakk om å yte elveeiere og rettighetshavere noen form for økonomisk 
kompensasjon verken fra statlig hold eller fra oppdrettsindustrien. I tillegg kommer tapet av 
alle andre inntekter som genereres av lakseturisme innen handels- og servicenæringer.  
 
Indirekte miljøeffekter på dyrelivet som f. eks. nedfisking av marine ressurser kommer i tillegg. 
Den tragiske bestandssituasjonen for Tobis i Atlanterhavet er her bare et eksempel. En rekke 
industrifisk, men også matfisk, som i dag anvendes til for, er også føde for sjøfugl og større 
kjøttetende fisk som f. eks. laks på sjøbeite. Bestandene av sjøfugl er i dag sterkt reduserte, det 
samme gjelder fødesituasjonen for utvandrende laks, der redusert overlevelse og 
tilbakevandring av smålaks har blitt satt i sammenheng med manglende fødetilgang. Her er 
ikke oppdrettsindustrien direkte skadevolder siden det er det enkelte lands myndigheter som 
fastsetter fiskekvoter, men oppdretterne er indirekte ansvarlige siden det tross alt er deres 
industri og forbehov som skaper selve markedsvolumet for avsetning av industrifisk.  
 
Situasjonen i dag er altså at vi dag har en oppdrettsindustri som gjennom spredning av 
uorganisk, organisk og biologisk forurensning i form av patogene agens og genetisk utarming 
av lokale laksebestander, må kunne pålegges å betale for de skadevirkninger deres aktivitet 
medfører. Dette fordi det er et uigjendrivelig faktum at en rekke tiltak som potensielt sett kunne 
avhjulpet miljømessige skadevirkninger er underfinansierte. Dette gjelder også for forskning på 
miljøkonsekvenser, rene konsekvensutredninger og offentlig kontroll med sykdomssituasjonen 
og rømming fra anleggene. I tillegg bevilges det for lite midler til å rehabilitere og tilbakeføre 
truede bestander av anadrom fisk til opprinnelig tilstand i områder der villfiskinteresser har blitt 
skadelidende. 
 
Bergens Jæger og Fiskerforening foreslår på denne bakgrunn at forbundet krever at det innføres 
en miljøavgift på all oppdrettsvirksomhet etter prinsippet om at forurenser betaler. For å gjøre 
avgiftsnivået rettferdig og avhengig av intensiteten i oppdrettet hos den enkelte aktør, foreslår 
vi at denne enten innføres som en avgift per kilo anvendt for eller per kilo produsert laks. 
Stipulert størrelse kan i utgangspunktet være en avgift på 10 øre per kilo anvendt for eller 25 
øre per kilo produsert fisk. Avgiften foreslås innbetalt til et bufferfond som øremerkes tiltak 
som har til hensikt å avdekke, rehabilitere eller redusere de miljømessige effektene av 
oppdrettsindustrien nevnt i dette dokument. I tillegg bør en del av fondet brukes til å finansiere 
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forskning, kontrollvirksomhet og konsekvensutredninger hvor fokus rettes mot miljøaspekter 
ved oppdrettsvirksomhet. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Spørsmålet om å innføre en miljøavgift for oppdrettsnæringen har også tidligere vært oppe til 
behandling i organisasjonene, og NJFF har fremmet forslag om dette i ulike sammenhenger. Så 
langt har myndighetene ikke sluttet seg til en slik løsning som pålegger oppdrettsnæringen å 
bidra aktivt også økonomisk i forhold til innsatsen for å sikre at næringen driver bærekraftig 
også i forhold til de anadrome laksefiskene. 
 
Den nye naturmangfoldloven trådte, med unntak av bestemmelsene om fremmede arter, i kraft 
1. juli 2009. Med naturmangfoldloven har man også lovfestet prinsippet om at forurenser skal 
betale. § 11 i naturmangfoldloven fastslår prinsippet om at kostnadene ved miljøforringelse 
skal bæres av tiltakshaver. 

” Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved å hindre eller begrense skade på naturmangfoldet 
som tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter. ” 

Denne bestemmelsen aktualiserer ytterligere at det er relevant å pålegge oppdrettsnæringen an 
miljøavgift slik at den dermed bidrar til å dekke kostnadene den selv påfører naturmiljøet 
gjennom å utøve sin virksomhet. Dette gjelder både de direkte kostnadene og de indirekte 
kostnadene knyttet til forskning, og oppfølging av tiltak og utvikling av virkemidler som er en 
konsekvens av næringens miljøutfordringer. 

En miljøavgift som knyttes til forforbruk eller kilo produsert fisk, er hensiktsmessige og fullt ut 
gjennomførbare kriterier. Forbundsstyret støtter at midlene bør gå inn i et eget fond der bruken 
av midlene øremerkes til tiltak som kan bidra aktivt til reduserte miljøutfordringer, herunder 
tiltak som sikrer en bærekraftig forvaltning av de anadrome laksefiskene.  

Forbundsstyret anser dette som så viktig at det ønsker å legge fram et forslag til resolusjon på 
denne saken overfor landsmøtet. Resolusjonsforslaget vil bli framlagt i møtet. 
 
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
NJFF vil arbeide for å innføre en miljøavgift for oppdrettsnæringen. Avgiften skal 
innbetales til et eget fond og midler fra fondet skal øremerkes til tiltak, forskning og 
annen aktivitet som kan bidra aktivt til å redusere næringens negative miljøeffekter, 
herunder sikre en bærekraftig forvaltning av anadrome laksefisk. Saken ivaretas 
gjennom det nye handlingsprogrammet. 
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SAK 9 – 18 
 
Innsendt fra NJFF – Vest-Agder: 
 
SENTRAL VAKTTELEFON FOR ETTERSØK  
 
NJFF skal arbeide for effektivisering av ordninger for ettersøk for skadet vilt.  
Det bør legges til rette for en ordning med en sentral vakttelefon for ettersøk. 
Telefonnummer til vakttelefon trykkes på Jegeravgiftskortet og andre aktuelle skriv som for 
eksempel utsendelse av årsavgift for motorkjøretøy. 
Kravet til skriftlig ettersøksavtale oppheves.  Vil bli overflødig ved sentral vaktordning. 
 
Begrunnelse: 
Det ønskes å ha lettere og sikrere tilgang til ettersøkshund, for å oppnå mer human jakt og for å 
redusere unødvendige lidelser for dyr ved skadeskyting, påkjørsel eller andre ulykker. 
Ordningen vil medføre lettere og økt bruk av ettersøkshund, også i tilfeller hvor det ikke er så 
vanlig å benytte ettersøkshund i dag. 
Den enkelte jeger vil være sikret tilgang til ettersøkshund og mulighet for å jakte lovlig uten å 
måtte inngå egen kontrakt med ekvipasje. 
For eksempel jegere og andre som skader/oppdager skadet vilt kan da ringe vakttelefon og 
undersøke om det er ettersøkshund tilgjengelig. 
Et sentralt register for ettersøkshunder og en sentral vakttelefon bør gi sikrere tilgang til 
ettersøkshund. Alternativt kan man benytte kommunene ordning for ettersøk til denne 
oppgaven. 
Vi har erfaring for at dagens ordning ikke er tilfredsstillende i alle områder. 
Der er eksempler på jegere som ikke har kommet på jakt fordi det ikke har lykkes å få kontakt 
med ettersøksringer, og vedkommende derfor ikke har fått ettersøksavtale. 
Vi har også tilfeller hvor jegere med ettersøksavtale har forsøkt å ringe alle telefonnummer som 
er oppgitt på avtalen uten å oppnå kontakt og ettersøk. 
Med en sentral vakttelefon burde slike tilfeller unngås. 
 
Etter en forespørsel til samtlige fylkeskontorer om hvordan ordningen fungerer hos dem har vi 
fått inn kun 4 svar.  Vi tror ikke dette skyldes at alt er OK hos dem snarere tvert imot når vi ser 
på de svarene vi faktisk har fått.  Det meldes at mye er uklart og at dere er store variasjoner fra 
kommune til kommune i hvert fylke. 
 
Finansiering av sentral ettersøksordning må utredes. 
En mulighet kan være: 
Det settes en fast pris på eksempelvis fra 200 til 500 kr pr ettersøk. 
Ordningen med vakttelefon og hundeeieres utgifter med hundehold finansieres delvis med 
midler fra Jegeravgiften.  
Hundeeiere med godkjent ettersøkshund kan få årlig tilskudd mot å sende årlig rapport på 
virksomhet etter nærmere spesifiserte kriterier. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Erfaringer har vist at ordningene med ettersøk av skadet vilt fungerer nokså ulikt i ulike deler 
av landet. Spesielt gjelder dette ettersøk som følge av skadeskyting. Forbundsstyret støtter opp 
at det er behov for økt fokus på ettersøkshundsektoren, herunder vurdere tiltak for å 
effektivisere ordningene. 
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Ettersøk av skadet vilt består av to hovedelementer; ettersøk av påskutt vilt som utføres av 
jegere/jaktlag og offentlig ettersøk som håndterer trafikkskadet vilt og vilt skadet på andre 
måter i tillegg til at det offentlige overtar ansvaret for ettersøk etter skadet vilt dersom disse 
ikke er avsluttet innenfor de rammer som ligger i lov- og forskriftsverket. Forbundsstyret anser 
det som lite realistisk å etablere en ordning med en sentral vakttelefon som kan håndtere alle 
typer ettersøk. Fokus bør rettes mot andre innsatsområder som kan bidra til å oppfylle 
intensjonene i forslaget fra NJFF-Vest-Agder om å legge forholdene bedre til rette for å oppnå 
målsettingene om effektive og gode ordninger. 
 
Tilgangen på godkjente ettersøkshunder kan variere fra område til område. Forbundsstyret er 
opptatt av at NJFF skal sette økt fokus på ettersøkshund som satsingsområde. Det er igangsatt 
et betydelig arbeid for å gjennomgå og utarbeide oppgraderte kursopplegg for utdanning av nye 
instruktører innenfor ettersøk. Dette inngår som et element i en større satsing på hele 
jakthundsektoren. NJFFs ettersøkssatsing vil også inkludere ettersøk av skadet bjørn. 
 
Videre vil NJFF gjennom dialog og samarbeid med Norsk Kennel Klub (NKK) og Direktoratet 
for naturforvaltning (DN) være en pådriver for å løfte ettersøkssaken og derved bidra til økt 
fokus og økt aktivitet blant alle aktuelle aktører. En gjennomgang av rammebetingelsene for 
ettersøksordningene bør inngå her. 
 
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Forslaget støttes ikke.  

 

 

 
 
 
SAK 9 – 19 
 
Innsendt fra Oslo JFF: 
 
ENDRINGER I REGLER FOR JAKTSKYTING  
 
Oslo JFF vil fremme følgende forslag til endring i reglementene for Jaktfelt og Løpende elg 
under landsmøtet i år. I henhold til vedtektene sendes forslaget via fylkeslaget.  
 
Primært forslag: 
Punkt 16.7.2, siste ledd: 
Det kåres individuell norgesmester, sølvvinner og bronsevinner i klassene Sporter og Jeger. I 
tillegg skal det kåres: Beste dame, beste junior og beste veteran. 
 
Punkt 17. 11. 1 
Det kåres individuell norgesmester, sølvvinner og bronsevinner i klassene Sporter og Jeger. I 
tillegg skal det kåres: Beste dame, beste junior og beste veteran. 
 
Sekundært forslag: 
Reglene for elgbaneskyting og jaktfelt harmoneres med reglene for Nordisk jaktskyting, slik at 
klasser, krav til våpen og bekledning blir de samme. 
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Dersom vi får gjennomslag for vårt primære forslag eller vårt sekundære, fremmes følgende: 
 
I Jegerklassen økes vekta på våpen til 5 kg og maks-forstørrelsen på kikkertsiktet til 12 ganger. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Reglene for jaktskyting vedtas av Forbundsstyret for 5 år av gangen. Forut for forbundsstyrets 
vedtak ligger omfattende høringsprosesser i organisasjonen i tillegg til at NJFFs 
Jaktskytterutvalg er aktivt involvert i prosessen. 
 
Ved de siste revisjonene av regelverket for jaktskyting har det blitt lagt opp til to høringsrunder 
ute i organisasjonen. En runde der saken sendes ut til behandling både i lokalforeningene og 
fylkeslagene, samt en siste runde der utkast til nytt regelverk sendes ut til fylkelagene som selv 
vurderer hvordan og i hvilken gard de involverer lokalforeningene aktivt. 
 
I 2009 har det vært gjennomført høringsprosesser i organisasjonen, og forbundsstyret har i sitt 
møte 30. september fattet vedtak om nytt regelverk som skal gjøres gjeldende fra og med 2010.  
 
Forbundsstyret anser det ikke riktig at landsmøtet tar stillinger til detaljer i et omfattende 
regelverk på siden av de ordinære høringsprosessene. Dette vil bidra til å undergrave de gode 
og løpende rutinene som er etablert for involvering av hele organisasjonen. 

 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak:  
Forslaget avvises. 
 
 
 

 
 
 
SAK 9 – 20 
 
Innsendt fra NJFF – Akershus: 
 
POLITIATTEST 
Idretten har innført at alle organisasjonsledd skal kreve politiattest som sikkerhet mot seksuelle 
overgrep mot barn fra alle som har regelmessig kontakt med mindreårige. NJFF har hatt en 
formidabel og gledelig vekst blant barne- og ungdomsmedlemmer med en rekke flotte 
arrangementer – ikke minst i forbindelse med skolestang og lignende prosjekt. Vi mener det er 
viktig at også NJFF i sin barnesatsning har et aktivt forhold mot misbruk og foreslår derfor 
overfor Landsmøtet i NJFF: 
 
Årsmøtet i NJFF Akershus foreslår: 
Alle organisasjonsledd i NJFF skal kreve politiattest mot seksuelle overgrep mot barn fra alle 
som skal utføre oppgaver som i vesentlig grad innebærer et ansvars- eller tillitsforhold overfor 
mindreårige. Felles praksis i hele organisasjonen sikrer hensynet til barna, organisasjonen og 
personvernet. Ordningen skal tre i kraft senest 1. januar 2011. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Forbundsstyret har allerede tatt fatt i dette temaet og har gjort visse utredninger og vurderinger 
før denne saken ble innsendt som sak til landsmøtet. Siden temaet for tiden er meget aktuelt, 
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bl.a. er det mange andre frivillige organisasjoner utover idretten som har prosess på saken, bør 
også vår organisasjon vurdere innføring av politiattest.  

Heldigvis er det nesten ingen kjente tilfeller av misbruk i vår organisasjon. NJFF sentralt 
kjenner kun til ett tilfelle av en slik karakter gjennom de senere årene, men selvsagt er det ett 
tilfelle for mye. Om innføring av krav om politiattest vil føre til færre negative situasjoner i de 
frivillige organisasjonene, må tiden vise. Det er usikkerhet om hvilke effekter et slikt krav vil 
gi. Idretten har valgt å innføre krav, og det arbeides for tiden med å få dette på plass i 
idrettsorganisasjonene. Også andre organisasjoner er i ferd med å innføre liknende krav. 

 
Siden det er såpass stort samfunnsmessig fokus på misbrukssaker og krav om politiattest, har 
det naturlig nok også kommet enkelte henvendelser til NJFF sentralt om dette temaet. Disse har 
stort sett hatt som intensjoner å påvirke til at krav om politiattest blir innført. 
 
Et strengt krav om politiattest vil kunne gi negative konsekvenser for rekrutteringen av 
frivillige til barne- og ungdomsarbeid i JFF-organisasjonen. Ulempene vil ligge i den ekstra 
innsatsen som må til for å fremskaffe attest for den enkelte og for foreningenes administrasjon 
av ordningen. Riktignok er ikke dette særlig krevende, men det kan være en liten terskel for å 
få enkelte personer med som ledere og instruktører. 
 
Ut fra en totalvurdering mener forbundsstyret at NJFF bør innføre et krav om politiattest, men 
at en bør være forsiktig med å sette for rigide krav. Dvs. at kravet bare skal gjelde for 
situasjoner hvor det er mulighet for at misbruk skal kunne foregå. Forbundsstyret mener også 
det er viktig i tillegg til et krav om politiattest, å legge opp til rutiner som også for øvrig 
forebygger misbruk. Det kan for eksempel være krav om at minst to voksne ledere/instruktører 
skal delta i arrangementer for barn-/ungdom som strekker seg ut over en dag. 

 
Konklusjon 
Forbundsstyret tiltrer forslaget fra NJFF-Akershus og vil i kommende landsmøteperiode 
utarbeide retningslinjer for en slik ordning i organisasjonen. 

 
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Landsmøtet støtter intensjonen i forslaget fra NJFF-Akershus om politiattest og 
understreker at det må legges opp til rutiner for øvrig som forebygger misbruk. Saken 
ivaretas gjennom det nye handlingsprogrammet. 
 
 
 

 
 
SAK 9 – 21 
 
Innsendt fra NJFF – Hedmark: 

 
JAKTSKYTING  
 
Med bakgrunn i de vedtak som ble fattet på NJFFs Landsmøte 2006, finner vi det riktig å på ny 
rette oppmerksomheten mot den rolle/oppgave jaktskytingen representerer i vår organisasjon. 
Jaktskytingen skal bidra til å gjøre oss til bedre jegere, lære oss å kjenne vår begrensning og 
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dermed bidra til human jaktutøvelse. I denne settingen er det nå viktig at våre baneanlegg sikres 
fornuftig drift slik at de for framtida er åpne for trening og konkurranse i tilstrekkelig grad. De 
må tilrettelegges slik at vi kan ta inn over oss resultatene fra skadeskytingsundersøkelser og 
skadeskytingsrapporter, gi rom for å trene på ulike avstander i stående- og sittende stillinger. 
NJFF må arbeide for at våre baneanlegg sikres fornuftig drift slik at de for framtida er åpne for 
trening og konkurranse i tilstrekkelig grad. De må tilrettelegges slik at vi kan ta inn over oss 
resultatene fra skadeskytingsundersøkelser og skadeskytingsrapporter, gi rom for å trene på 
ulike avstander i stående- og sittende stillinger. 
I vedtaket fra landsmøtet i 2006 ble det også vedtatt å fokusere på tiltak for å sikre rekruttering 
av nye skyttere av begge kjønn, samt å stimulere til nye tilbud innenfor jaktskytingssektoren. 
Dette har i liten grad skjedd og bør tas inn og gis prioritet i det nye handlingsprogrammet. 
 
NJFF-Hedmark fremmer forslag til NJFFs Landsmøte 2009 om at NJFF prioriterer 
arbeidet med å sikre at bruk og utbygging av nåværende og framtidige skyteanlegg, blir 
ivaretatt på en slik måte at tilgjengelighet for hvert enkelt lokallag blir enklere i 
framtiden; samt at det åpnes for adgang til bruk av viltfondsmidler til planlegging, erverv 
av grunn og bygging av framtidige godkjente skyteanlegg.  Det oppfordres til at dette 
skjer i samarbeid med DFS og øvrige skyteorganisasjoner. 
NJFF øker fokuset på å sikre rekruttering av nye skyttere av begge kjønn, og jobber for å 
stimulere til utvikling av nye tilbud innenfor jakt skytingssektoren. 
 
Forbundsstyrets kommentarer 
Tilgang på et nødvendig antall skytebaner med tilstrekkelig kapasitet og åpningstider, vil være 
hovedutfordringen for jegere og skyttere i framtiden. Presset på skytebanene er økende, særlig i 
områder med store befolkningskonsentrasjoner. Stadig flere av de etablerte skytebanene 
opplever at det fremmes krav om reduserte åpningstider, begrensinger i antall skudd og ønske 
om andre tiltak for å begrense bruken og redusere støy. Etablering av nye skytebaner i sentrale 
områder og nær befolkningssentra for øvrig, er svært krevende prosesser som kan strekke seg 
over flere tiår og for noen munner de likevel ikke ut i konkrete løsninger. Forbundsstyret er 
opptatt av at NJFF må prioritere en styrket innsats på dette området. Dette er generelle 
problemstillinger som også rammer de øvrige skytterorganisasjonene, så her ligger det godt an 
til samarbeid. NJFF har en god dialog og løpende kontakt inn mot DFS både når det gjelder 
disse spørsmålene og når det gjelder andre temaer knyttet til skytebaner og våpen. Dette 
samarbeidet må videreføres og videreutvikles. 
 
Forbundsstyret definerer altså utfordringene i forhold til bygging og drift av skytebaner til først 
og fremst å være i forhold til å få gjennomslag hos kommunene i planprosesser og derved 
kunne bygge nye baner, samt i forhold til oppgradering, utvidelse og rammebetingelser for drift 
av eksisterende skytebaner. Økonomi er viktig for god drift og videreutvikling av skytebanene, 
men det er likevel ikke her man finner hovedutfordringene.  
 
Når det gjelder finansiering av bygging og annen relatert virksomhet knyttet til skytebanene, 
kan lokale jeger- og fiskerforeninger søke om tippemidler, enten alene eller i samarbeid med 
andre, eksempelvis DFS. Dette har da også tradisjonelt vært en vesentlig kilde til ekstern 
finansiering for skytebanene.  
Når det gjelder kilder til finansiering av bygging og tiltak på skytebanene, er det naturlig å 
skille mellom NJFF og de øvrige skytterorganisasjonene. DFS er i en særklasse i forhold til 
tildeling av offentlige tilskudd i forhold til de øvrige skytterorganisasjonene, inkludert NJFF. 
Skytterforbundet er en del av Norges Idrettsforbund og slik sett en organisasjon som ikke har 
noen formell tilknytning til jakt. Forbundsstyret mener at dette taler for at det er tippemidlene 
som blir fellesnevneren når det gjelder finansiering av skytebanene. NJFF bør ta en 
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gjennomgang av vilkårene for tildeling av tippemidler til skytebaner, spesielt med fokus på 
kravet om kontraktstid for leie av grunn. 
 
Gjeldende retningslinjer for bruk av viltfondsmidler, åpner ikke for å tildele midler til 
skytebaneformål.  
Viltfondsmidlene er viktige for å sikre finansiering av en rekke tiltak på viltsiden. 
Forvaltningen av de høstbare viltartene er i stor grad finansiert gjennom innbetalingen av denne 
særavgiften på jegere og rettighetshavere. Ordningen med særavgifter som går inn i egne fond 
øremerket forhåndsdefinerte tiltak, er et gode for å sikre midler til tiltak og innsatsområder som 
for øvrig vanskelig ville nådd opp i kampen offentlige midler. Det er et faktum at det er krefter 
som ønsker å fjerne ordningene med særavgifter. Erfaringene fra bortfallet av fiskeravgiften for 
innlandsfisk viser at fjernes avgiftene, vil det i praksis ikke være mulig å erstatte disse gjennom 
ordinære statsmidler. Dette er et aspekt som må tas i betraktning dersom en velger å arbeide for 
å åpne for bruk av viltfondsmidler til skytebaneformål. Forbundsstyret finner det ikke riktig å 
gå inn for at man skal arbeide for å endre retningslinjene for bruken av de sentrale 
viltfondsmidlene. 
 
Når det gjelder bruken av de kommunale viltfondene, er vi kjent med at lokalforeninger 
allerede har søkt om skytebanemidler fra disse. I mange kommuner dreier dette seg om fond 
som fordeler svært begrensede midler, noe som innebærer at de kommunale viltfondene uansett 
er lite aktuelle som en viktig finansieringskilde for skytebanene. Det må være opp til den 
enkelte kommune å avgjøre om de ønsker å bevilge midler til skytebaner i prioritering med 
andre søknader og viltrelaterte oppgaver som kommunen skal ivareta. 
 
Forbundsstyret slutter seg til forslaget fra NJFF-Hedmark om fokus på tilrettelegging for 
varierte treningsmuligheter på skytebanene slik at eksempelvis anbefalingene om varierte 
treningsmuligheter fra Bedre jakt-undersøkelsene kan realiseres. Målsettingen må være å kunne 
tilby jegere og skyttere varierte trenings- og konkurransemuligheter. 
 
NJFF har iverksatt en rekke tiltak for å øke tilbudet på skytebanene. Arrangører av 
jaktfeltstevner blir oppfordret til å lage egne løyper for de yngste skytterne hvor det skytes med 
kal. 22. I Vestfold /Telemark er det gjennomført forsøk med flere dameklasser i 
leirduestistevner for å gi de damene som ønsker det et utvidet tilbud utover den 
klasseinndelingen som ligger i gjeldende regelverk. Det er lagt til rette for et aktivitetstilbud 
kalt ”Haglemerket” som skal få flere haglskyttere på skytebanene og de som allerede er der 
også skyter mer. Videre har det blitt utviklet prøveopplegg for skyteopplæring som et frivillig 
tilbud i forlengelsen av jegerprøvekurset. Flere foreninger har allerede tatt opplegget i bruk 
med gode tilbakemeldinger.  
Innenfor konkurransesektoren, har det ikke blitt utviklet nye skytegrener. Forbundsstyret er 
opptatt av at det er viktig å markedsføre de gode tilbudene vi allerede har innenfor jaktskyting 
og gjennom informasjon og tilrettelegging øke oppslutningen om disse. Utvikling av nye 
jaktskytingstilbud vil komme som et supplement til økt fokus på hva vi faktisk allerede har.  
 
For øvrig har utvikling av nytt og oppdatert kursmateriell for utdanning av rifle- og 
hagleskytingsinstruktører vært en prioritert oppgave i denne landsmøteperioden. En 
oppgradering på dette feltet har blitt ansett som nødvendig for å sikre et tilstrekkelig tilfang på 
gode instruktører til bruk både i ulike kurssammenheng og ikke minst i forhold til å gi gode 
tilbud om praktisk instruksjon og veiledning på skytebanene. 
 
Konklusjon: Forbundsstyret vil understreke at NJFF skal prioritere arbeidet med å sikre at bruk 
og utbygging av eksisterende og framtidige skyteanlegg blir ivaretatt på en slik måte at jegere 
og skyttere kan tilbys varierte trenings- og konkurransemuligheter. Forbundsstyret finner det 
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ikke riktig at NJFF skal gå inn for at sentrale viltfondsmidler benyttes til skytebanetiltak, når 
det gjelder bruken av de kommunale viltfondsmidlene er det allerede foreninger som har søkt 
om midler fra disse, noe som bør kunne videreføres. 
NJFF skal legge til rette for et godt samarbeid med Det Frivillige Skyttervesen og andre 
relevante skytterorganisasjonene. 
NJFF skal ha fokus på å sikre rekruttering av nye skyttere av begge kjønn, og skal videreutvikle 
tilbudet innenfor jaktskytingssektoren. 
Disse innsatsområdene tas inn i NJFFs nye handlingsprogram. 

 
Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
NJFF skal prioritere arbeidet med å sikre gode rammebetingelser, herunder finansiering, 
for bruk og nybygging av eksisterende og framtidige skyteanlegg, uten at det åpnes for 
bruk av sentrale viltfondsmidler til slike formål. Videre skal NJFF legge til rette for, 
sammen med relevante skytterorganisasjoner, å sikre rekruttering av nye skyttere og 
videreutvikle forbundets tilbud innenfor jaktskyting. Saken ivaretas gjennom det nye 
handlingsprogrammet. 

 
 
 
SAK 10 
 
TILRETTELEGGING FOR BEDRE VÅPENOPPLÆRING FOR 
SMÅVILTJEGERE 
 
Landsmøtet i 2006 behandlet et forslag fra NJFF-Akershus om tilrettelegging for bedre 
opplæring av småviltjegere (Sak 11 - 11) og fattet følgende vedtak: 
”Landsmøtet støtter intensjonene i forlaget fra NJFF-Akershus. Forbundsstyret bes utrede 
hvordan NJFF kan tilrettelegge for bedre våpenopplæring for småviltjegere for å sikre et 
nødvendig grunnlag for å oppnå målsetningen om en human jaktutøvelse, herunder arbeide for 
innføring av obligatoriske treningsskudd for småviltjegere.” 
 
Forbundsstyret har arbeidet med oppfølgingen av dette vedtaket i hele landsmøteperioden. 
Rapporten ”Tilrettelegging for bedre våpenhåndtering for småviltjegere” som følger vedlagt til 
orientering, inneholder en kunnskapsstatus for temaet og gir en oversikt over Forbundsstyrets 
arbeid med oppfølgingen av landsmøtevedtaket fra 2006.  
 
Forbundsstyret har etter en omfattende vurdering, blant annet på bakgrunn av erfaringene som 
er gjort med dette satsingsområdet i landsmøteperioden og den vedlagte utredningen, utarbeidet 
en handlingsplan for tilrettelegging for bedre våpenopplæring for småviltjegere (selve 
handlingsplanen er gjengitt nedenfor). Handlingsplanen inneholder både kortsiktige og 
langsiktige tiltak. Flere av tiltakene er allerede realisert eller i ferd med å realiseres. 
Eksempelvis kan nevnes aktivitetstilbudet ”Haglemerket” som nå lanseres overfor 
lokalforeningene som et supplement til de mer tradisjonelle jaktskytingsaktivitetene.  
Det er viktig å se flere av tiltakene i sammenheng med NJFFs fokus på å oppgradere og styrke 
kurs- og opplæringsvirksomheten. Økt innsats og fokus på den sektoren vil også gi et langt 
bedre grunnlag for målrettet satsing på kurs- og kompetanseoppbygging innenfor 
våpenhåndtering og skyteopplæring. Forbundsstyret legger vekt på at man gjennom å 
kombinere generelle tiltak for å motivere den enkelte haglskytter til økt skytetrening, økt fokus 
på tilrettelegging og god aktivitetstilbud på skytebanene med målrettede tiltak og tilbud til 
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jegerprøvekandidatene/førstegangsjegerne, vil kunne realisere den overordnede målsettingen 
om human småviltjaktutøvelse.   
 
Utredningen konkluderer blant annet med at det er mest å hente i forhold til skyteferdigheter og 
våpenhåndtering gjennom å målrette tiltak inn mot jegeropplæringen og i direkte forlengelse av 
denne. Det er utviklet opplegg for slike tilleggsmoduler til jegerprøveopplæringen, og flere 
lokalforeninger har tatt dette i bruk som et frivillig tilbud til jegerprøvekandidatene. 
Forbundsstyret går inn for at NJFF skal arbeide for at myndighetene utvider jegerprøven med 
en slik tilleggsmodul med innlagte obligatoriske treningsskudd. 
 
Resultatene fra kartlegging av skytebaner som våre lokalforeninger eier/disponerer, viser at det 
er et begrenset handlingsrom for å øke aktivitetsmengden på flertallet av eksisterende 
skytebaner. Restriksjoner på bruk av skytebanene omfatter alt fra offentlige pålegg og private 
avtaler til selvpålagte tiltak for å unngå uro omkring skytebanevirksomheten. Mange 
lokalforeninger utnytter allerede i stor grad banenes tilgjengelige potensial. Det er store 
geografiske variasjoner, men gjennomgående er restriksjonene flest og mest omfattende i 
pressområder i sentrale strøk hvor man også finner høye antall registrerte jegere.  
 
Tilgjengelig banekapasitet i dag innebærer at det ikke vil være mulig å realisere et krav om et 
definert antall obligatoriske treningsskudd for alle haglejegere uten at det finner sted en 
vesentlig økning i banekapasiteten, noe som vil innebære bygging av flere nye skytebaner. 
Etablering av nye skytebaner i pressområder er tunge prosesser som vil kreve betydelig innsats 
over tid. For å oppnå konkrete resultater også i et kortsiktig perspektiv, mener Forbundsstyret at 
det er riktig å velge en løsning der man kombinerer en målsetting om å fange opp nye 
skyttere/jegere og gi disse en grunnleggende opplæring i våpenhåndtering og skytetrening med 
økt fokus og innsats for å motivere og stimulere skyttere generelt å øke treningsmengden. 
Forbundsstyret mener det også er grunnlag for å forvente en effekt av satsingen på kurs- og 
opplæringsvirksomheten også i forhold til oppslutning om tilbud og aktiviteter på skytebanene.  
 
Handlingsplan for bedre våpenopplæring for småviltjegere (utdrag fra rapporten 
”Tilrettelegging for bedre våpenhåndtering for småviltjegere”) 
 
Målsettingen om human jaktutøvelse stiller krav om fokus på utfordringer og behov for 
tiltak for å sikre at småviltjegere har et tilstrekkelig og godt tilbud om våpenhåndtering, 
muligheter for skytetrening og opplæring i praktisk jakt. For å nå disse målsettingene, 
legger NJFF opp til en bred innsats. 
 
Kortsiktige tiltak rettet mot nye og etablerte jegere 

·  Gjennomgå jegeropplæringen 
o Gjennomgå opplegget for utdanning av jegerprøveinstruktører for å styrke 

kunnskapsformidling innenfor våpenopplæring, avstandsbedømmelse og 
utvikling av holdninger 

o Styrke og modernisere jegerprøven med hensyn til 
avstandsbedømmelse/skyteavstander og våpenhåndtering. 
 

·  Oppfølging av jegerprøvekandidater 
o Tilbud om egne skyteopplæringskurs, herunder egne jente-/kvinnekurs 
o Tilbud om frivillig tilleggsmodul i tilknytning til jegerprøvekurset inntil en slik 

modul blir obligatorisk 
o Motivere til ordninger med skyting til redusert pris på lokalforeningenes baner 

for førstegangsjegere 
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o Tilbud om kurs i praktisk jakt og ulike typer fadderordninger for 
førstegangsjegere 

 
·  Motivere til økt skytetrening blant småviltjegere flest 

o Bruk av aktivitetsmerket ”Haglemerket” 
o Tilrettelegging for variert skytetreningstilbud som når flere  

·  Skytekvelder med instruktører tilstede 
·  Oppfriskningskurs for etablerte jegere 
·  Tilrettelegging for testskyting og utprøving av ulike typer ammunisjon  

o Informasjon om og fokus på tilbudet innenfor jaktskyting 
·  Informasjon på den enkelte skytebane 
·  Økt bruk av portalen og jaktskyting.no 

 
·  Gjennomgang av forbundets opplæringsvirksomhet 

o Avklare behov for tilbud om kurs innenfor denne sektoren 
·  Gjennomgang og oppdatering av etablerte kurs 
·  Utvikling av nye kurs 

o Etablere framtidig struktur for opplæringsvirksomheten og instruktørordningene 
o Legge til rette for samarbeid mellom ulike instruktørordninger med fokus på 

våpenopplæring for nye og etablerte jegere 
 

Langsiktige tiltak 
·  Arbeide for å få innført krav om en praktisk tilleggsmodul til jegerprøven med 

hovedfokus på våpenhåndtering og praktisk skyteopplæring med obligatoriske 
treningsskudd 

·  Økt fokus på skytebaneutvikling 
o Utarbeide nødvendig veiledningsmateriell 
o Bistå foreninger i forbindelse med planlegging av nye baner og tiltak på 

etablerte baner  
o Arbeide for politisk tilslutning til å sikre nødvendig tilgang på skytebaner 

 
·  Videreutvikle samarbeid med relevante skytterorganisasjoner 

o Samarbeid og løpende dialog med Det Frivillige Skyttervesen 
o Legge til rette for ”sak til sak”-samarbeid med andre organisasjoner 

 
Jaktskytterutvalget har behandlet forbundsstyrets utredning om bedre våpenopplæring for 
småviltjegere med forslag til handlingsplan. Utvalget støtter utredningen fullt ut og mener at 
den belyser den faktiske situasjonen vi har i dag og hva vi bør satse på framover. 
Jaktskytterutvalget vil understreke 4 punkter som de mener er spesielt viktige: 
 

·  Flere treningsskudd med eller uten veiledning gir en bedre skytter i jaktsammenheng 
og bidrar til sikkerhet under jaktutøvelse. 

·  NJFF skal jobbe aktivt i alle ledd for at det er nok skytebaner, og at 
åpningstiden er slik at jegerne får dekket sitt behov for skytetrening. 

·  Det er viktig at jegerne får trening i avstandsbedømmelse for å lære og kjenne sine 
begrensninger. 

·  Det er viktig at man får en kvalitetskontroll av jaktammunisjon og at faktainformasjon 
er tilgjengelig overfor jegerne. 
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Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Landsmøtet tar Forbundsstyrets handlingsplan for tilrettelegging for bedre 
våpenopplæring for småviltjegere til etterretning. Handlingsplanen legges til grunn for 
NJFFs videre arbeid med å legge til rette for human småviltjaktutøvelse. 
 
 

 
 
 
SAK 11 
 
ØKONOMIFLYT MELLOM SENTRALLEDDET OG FYLKESLAGENE  
 
SAK FRA FORBUNDSSTYRET: ØKONOMIFLYT MELLOM SENTRALL EDDET OG 
FYLKESLAGENE 
 
De økonomiske resultatene fra inneværende landsmøteperiode viser at forbundet sentralt har 
utfordringer i forhold til å balansere de årlige budsjettene. Forbundsstyret ønsker med dette å 
peke på noen av de viktigste faktorene for strammere økonomi samt foreslå en prosess for 
endringer i refusjonsordningene. mht. medlemskontingenten. Vurderingen er at mange av de 
samme faktorene er å betrakte som langsiktige forpliktelser og tjenester som må løses for å 
sikre en fortsatt vekst i aktivitet og medlemmer i årene som kommer.  
 
Sentralleddets økonomiske forpliktelser/tjenester: 
 

·  NJFF har hatt tradisjon for at rammen for den landsmøtevedtatte medlemskontingenten 
justeres i tråd med endringer i konsumprisindeksen. Samtidig er nær halvparten av 
forbundets budsjett knyttet til personalkostnader. De senere års lønnsoppgjør i Norge 
har imidlertid gått langt utover den årlige veksten i  konsumprisindeksen. Dette gjelder 
også for Staten, som forbundet for øvrig i stor grad følger m.h.t. de ansattes 
lønnsutvikling. I denne sammenheng er det viktig å presisere at også fylkessekretærenes 
lønn dekkes av forbundet sentralt. 

·  Samtidig med aktivitetsvekst i fylkene de senere årene har behovet og kravet til 
utvikling av administrative tjenester økt, bl.a. innenfor personaladministrasjon. Antallet 
ansatte ute i fylkene har økt betraktelig (skoleprosjektansatte m.fl.), og forbundet 
sentralt har i den forbindelse påtatt seg forpliktelser i forhold til behandling av 
arbeidskontrakter, lønnskjøringer og annen personaladministrasjon. Dette er tjenester 
forbundet pr. i dag yter kostnadsfritt.  

·  Den senere tids IT-satsing er et annet eksempel på at tjenester har vært utviklet 
kostnadsfritt for fylkeslag og lokalforeninger. Portalsatsingen har gitt organisasjonen 
helt nye muligheter i forhold til medlemsadministrasjon, oppfølging av 
instruktørordningene, kurshåndtering og ikke minst tilgang til egne hjemmesider.  

·  Fokuset og innsatsen i forhold til vekstsatsinger har økt de senere årene. Forbundet 
sentralt har gjennom sin virksomhet satt av betydelige ressurser bl.a. i forhold til 
markedsføring og vervepremiering lokalt. Satsingen har gitt svært god medlemsvekst. 
Samtidig ser vi en dreining av medlemsmassen mot de rimeligere medlemskategorier 
som barn og ungdom. Dette har vært en ønsket og landsmøtevedtatt satsing, men 
samtidig også en utfordring rent økonomisk. NJFF fremstår nå som den jeger- og 
fiskerorganisasjonen i Norden med lavest gjennomsnittsalder på medlemsmassen. 

·  I takt med aktivitetsøkningen har fokuset og arbeidet med å innhente og fordele 
eksterne søknadsmidler ut i organisasjonen økt kraftig i omfang de siste årene. 
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Forbundet fordeler i dag betydelig mer penger ut i organisasjonen enn tidligere. Spesielt 
er dette tilfelle i forbindelse med barne- og ungdomsaktiviteten. Nedenfor følger noen 
eksempler på satsinger som forbundet innhenter midler til: 

 
o Aktivitetsstøtte til barne- og ungdomsaktiviteter 
o Tilskudd til skoleprosjektansatte. 
o Aktivitetsstøtte Fiskeklubben. 
o Lokale jakt- og fiskeskoler. 
o Fiskesommer 
o Sjøørretsatsingen. 
o Opptur (Kvinnesatsingen) 
o Momsrefusjonen 

 
I tillegg kommer alle de jakt- fiskefaglige satsingene hvor det også fordeles ressurser.  
 

·  Utgiftsdekning i forbindelse med sentrale samlinger har økt i omfang bl.a. ved at nye 
grupper er etablert de senere årene. Eksempler på dette er organisasjonskontakter, 
kvinnekontakter samt fylkenes deltagere på barne- og ungdomskonferansen m.m. 
Forbundet dekker også samlinger for fylkesinstruktører.  

·  Klasseføring? 
 
Forbundsstyrets vurdering 
Forbundsstyret mener at kostnadsutviklingen ikke kan fortsette inn i kommende 
landsmøteperiode uten at man sikrer en tilstrekkelig inndekning for de forpliktelser og tjenester 
som produseres. Dette kan i prinsippet gjøres på to ulike måter. Enten ved at forbundet i større 
grad fakturerer ulike tjenester, eller at en større andel av inntektene beholdes sentralt. 
Forbundsstyret anbefaler det siste alternativet da dette totalt sett vil være mindre 
arbeidskrevende og en smidigere måte å håndtere sakene på enn å øke graden av 
internfakturering mellom organisasjonsleddene.  
 
Over tid har vedtakene rundt kontingentrefusjon til fylkeslagene utviklet seg til et mangfold av 
ordninger. Enkelte av ordningene er kommet til gjennom ulike landsmøtevedtak og ut fra den 
situasjon og økonomiske stilling som da var aktuell.  Pr. i dag eksisterer følgende 
refusjonsordninger: 
 

1. Sentralleddet innhenter og refunderer den andelen av kontingenten som fylkeslagene 
selv vedtar på sine årsmøter. 

2. Sentralleddet fordeler ut til fylkene et indeksregulert kronebeløp. (Variabel refusjon) 
Dette utbetales for det antall medlemmer hvert fylke har ved utgangen av året ut fra 
følgende medlemskategorier: 

a. Hovedmedlem med tidsskrift. 
b. Pensjonist/uføremedlem med tidsskrift. 
c. Æresmedlemskap med tidsskrift. 

Beløpet utgjorde for 2008 kr 21,- pr. medlem. Totalt utgjorde overføringene kr 
1 706 000,- i 2008. 

3. Fylkeslagene mottar også en egen refusjon for direktemedlemskapene samt 
direktemedlemmene i Fiskeklubben. Denne refusjonen tar utgangspunkt i antall 
direktemedlemmer bosatt i fylkene ganget opp med det beløpet hvert enkelt fylke har 
vedtatt som fylkeslagskontingent for kategoriene hovedmedlemmer med tidsskrift og 
barn- ungdom uten tidsskrift. Denne ordningen slår økonomisk ulikt ut avhengig av 
størrelsen på fylkenes kontingentvedtak. Totalt utgjorde denne overføringen kr 
136 000,- i 2008. 



 69  

4. I tillegg kommer en refusjon til fylkeslagene som utgjør et fast grunnbeløp og en 
variabel andel som regnes ut fra geografi. Begge beløpene indeksreguleres. Den faste 
andelen utgjorde i 2008 kr 25 200,-, for hvert fylkeslag mens hvert poeng i den variable 
andelen utgjorde kr. 8400,-. Totalt utgjorde denne overføringen kr 831 000,- i 2008. 

 
Som det fremgår er mange av ordningene komplekse og arbeidskrevende. Det kan også for 
flere av disse reises spørsmål om hvorvidt kriteriene for fordeling er like aktuelle i dag. 
Forbundsstyret vil derfor foreslå en gjennomgang av de ulike refusjonsordningene til 
fylkeslagene. Målsettingen bør være å forenkle kriteriene for fordeling samt vurdere den totale 
størrelsen på overføringene. Forbundsstyret anser at dette vil være en smidigere måte å 
opprettholde servicegraden på sentralt uten å måtte gå til det skritt å fakturere de tjenester som 
nå ytes kostnadsfritt. Forbundsstyret gjør oppmerksom på at denne saken ikke medfører 
konsekvenser for kontingentoverføringene eller øvrig økonomiflyt mellom sentralleddet og 
lokalforeningene.  
 
 

Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
Landsmøtet gir Forbundsstyret og Representantskapet fullmakt til å gjennomføre 
forenklinger og endringer i dagens økonomiske overføringer fra sentralleddet til 
fylkeslagene.  

 
 
 
  

 

 
SAK 12  HANDLINGSPROGRAMMET 
 
Forbundsstyrets forslag til nytt rullerende handlingsprogram følger som eget vedlegg. 
 
 

Forbundsstyrets innstilling til landsmøtevedtak: 
Forbundsstyrets forslag til handlingsprogram tiltres. 

 
 
 
 
 
 
 
SAK 13 MEDLEMSKONTINGENTEN 
 
Denne saken kommer bare opp til behandling på LM dersom LM ikke gjør vedtak som 
foreslått i sak A – 4 innsendt fra NJFF – Akershus om å flytte beslutningsmyndigheten 
angående medlemskontingenten helt over til Representantskapet. Dersom LM velger ikke 
å følge anbefalingen, må det vedtas kontingentrammer som tidligere. 
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Forbundet har hatt som kriterium for prisutvikling m.h.t. rammene på medlemskontingenten 
valgt å benytte konsumprisindeksen. Utviklingen på denne indeksen har i flere år vært lav, 
mens eksempelvis andre kostnader i samme periode har hatt en større vekst. Forbundsstyret er 
av den oppfatning at det å låse prisutviklingen på medlemskontingenten til ett enkelt kriterium 
ikke gir et dekkende bilde for kostnadsutviklingen i dagens situasjon. Det foreslås derfor en 
kontingentramme som gir Representantskapet større rom for vurdering av hvilke kriterier som 
er mest relevante i forhold til samfunnsutviklingen. Nedenfor følger til orientering en oversikt 
over vedtatt kontingentramme for inneværende landsmøteperiode samt kontingentsatsene for 
2009 
 
Vedtatt kontingentramme 2006 og vedtatt kontingent for 2009: 
 
Medlemskategori    Kontingentramme Kont. 2009 Kont. 2010 
Hovedmedlemskap med tidsskrift  340 – 395  395  425 
Barne- og ungdomsmedl. m. tidsskr,  170 – 190  190  205 
Barne- og ungdomsmedl. u. tidsskr.  90-100   100  105 
Pensjonist/- uføremedl. m. tidsskr.  260 – 280  280  300 
Familiemedlemskap u. tidsskrift  90 – 100  100  105 
Sidemedlem u. tidsskrift   90 – 100  100  105 
Æresmedlem m. tidsskrift   170 – 190  190  205 
Direktemedlem m. tidsskrift   550 – 600  595  645 
Direktemedlem Fiskeklubben  185 – 210  200  225 
 
Kontingentrammene ovenfor er ikke indeksregulert og fremstår med de satser slik de ble 
vedtatt på landsmøtet i 2006.  
 
 
 
Forbundsstyrets forslag til landsmøtevedtak: 
 
Rammer for kontingentandelen for NJFF sentralt f.o.m. 2011 
 
Hovedmedlemskap med tidsskrift    kr 395 - 500 
Barne- og ungdomsmedlemskap med tidsskrift  kr 190 - 300 
Barne- og ungdomsmedlemskap uten tidsskrift  kr 100 - 200 
Pensjonist/- uføremedlemskap med tidsskrift  kr 280 - 350 
Familiemedlemskap uten tidsskrift    kr 100 - 150 
Sidemedlemskap uten tidsskrift    kr 100 - 150 
Æresmedlemskap med tidsskrift    kr 190 - 240 
Direktemedlemskap med tidsskrift    kr 600 - 750 
Direktemedlemskap i Fiskeklubben    kr 210 – 300 
 
Andre kontingentbestemmelser: 
 
Kontingentrammene relateres til kroneverdien pr. 1. mai 2009, og justeres årlig i takt med den 
totale pris- og kostnadsutviklingen i samfunnet. 
 
Foreningene og fylkeslagene bestemmer selv sine kontingentsatser for de ulike 
medlemskategorier. 
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SAK 14 REDAKSJONSKOMITEENES INNSTILLINGER  
 
Redaksjonskomiteenes innstillinger fremlegges under møtet ut fra de oppdrag landsmøtet gir 
dem. 
 
 
 
 
SAK 15 VALG  
 
Landsmøtet skal velge: 
 
a) Forbundsstyre 
b) Valgkomité med leder 
c) Revisor 
 
 
Valgkomitéens sammensetning. 
 
Gjennom valget på landsmøtet 2006 fikk valgkomitéen følgende sammensetning: 
 
    
Leder: Erik Gill   Akershus 
Medlemmer Elisabeth Sælensminde Hordaland 
 Ole Johnny Vada  Nord-Trøndelag 
 Torbjørn Lysfoss  Hedmark 

Aage Noren   Finnmark 
Liv Skaar Maløen  Aust-Agder 

 Åge Walter Hansen  Østfold 
  
 
Valgkomitéens innstilling til nytt forbundsstyre:  

 
Leder   Torstein Moland  Aust.Agder 
1. nestleder  Runar Rugtvedt  Vestfold 
2. nestleder  Viggo Storvold  Sør Trøndelag 

Anne Grete Thiis  Østfold 
Arne Egil Stensaasen  Hedemark 
Ole Furu   Møre og Romsdal 
Håkon Rudland  Oppland 
Lise Dalen   Rogaland 
Terje Aslaksen  Finnmark 

 
 
Vararepresentanter til forbundsstyret: 
 

1. Olav Voigt   Troms 
2 Bjarne Huseklepp  Sogn og Fjordane 
3 Kjersti T. Nergaard  Buskerud 
4 Øystein Stamland  Vest Agder 
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Forslag på ny valgkomité: 
 
Leder   Åge Walter Hansen  Østfold 
Medlem  Liv S.Maløen                         Vest Agder 

Thorbjørn Lysfoss  Hedemark 
Trond Asakskogen  Akershus 
Elisabeth Sælensminde Hordaland 
Kjetil Aarstad   Nord - Trøndelag 
Kåre Petter Nytrøen  Finnmark 

 
 
 
 
                            Juni 2009 
 

Erik Gill/s  Elisabeth Sælensminde/s Ole Jonny Vada/s Thorbjørn Lysfoss/s 
 

Aage Noren/s  Liv S Maløen/s  Åge Walter Hansen/s  
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Kandidater til verv innstilt av valgkomitéen. 
 
Torstein Moland  64 år. Gift – 2 barn. Bosted: Vegårdshei, Aust 

Agder. 
 
Nåværende stilling:    Pensjonist 
 
Utdannelse (viktigste):    Sosialøkonom. 
 
Yrkeserfaring (inkl. nåv. stilling):   Statssekretær, sentralbanksjef, konserndirektør 

Norske Skog, visekonsernsjef Telenor. 
 
Tillitsverv i NJFF-organisasjonen:  Nestleder 1997 – 2000 
  Leder 2000 – 2009  
 
Andre relevante tillitsverv:  Leder av Nordisk Jegersamvirke fra aug. 2006 

 Visepresident i Face fra 2006 
  Norsk delegasjonsleder i CIC fra 2007 

 Styremedlem i Kunnskapssenteret for laks og 
vannmiljø (KLV).  

 
Erfaringer fra jakt-/fiske og friluftsliv: Ivrig jeger og fisker. 
 
 
 
 
Runar Rugtvedt    52 år. 3 barn. Bosted: Sandefjord,Vestfold  
 
Nåværende stilling:    Fagsjef, Norsk Industri, Oslo  
 
Utdannelse (viktigste):   Gymnas 

Ingeniørhøgskole 
Diverse kurs 

 
Yrkeserfaring (inkl. nåv. stilling):  2009 - Norsk Industri, Fagsjef Olje & Gass 

2001 – 2008 GrenlandGroup ASA,Markedsdir 
      1994 - 2001 Brødrene Sørensen AS, Adm. Dir. 
      1983 - 1994 Brødrene Sørensen AS, Tekn. Sjef 
      1977 - 1983 Skarpenord AS, Konstruktør/avd.leder 
      1976 – 1977 SagePetrokjemi AS, Prosessoperatør 
 
Tillitsverv i NJFF - organisasjonen:  Tidligere: 
      Bamble JFL 1975 – 1987, Leder 
      Bamble JFL, 1971 – 1987, div.   
      BJFL, Redaktør av lokalt medlemsblad rse verv. 
      Telemark Fylkeslag av NJFF 1975 – 1985, 

Styremedl.  
      NJFF Havfiskeutvalget 1985 – 1990, Leder 

NJFF styret, 1987 – 1994, varamedlem 
      NJFF 1994 – 2006, Styremedlem 
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Nåværende: 
      NJFF 2. Nestleder i styret 
      NJFF Leder av Sportsfiskeutvalget (SFU) 
      EAA, (European Angler Alliance) Repr. for NJFF 
      NHU, (Nordisk Havfiskeunion) Repr. for NJFF 
      NSU, (Nordisk Sportsfiskeunion) Repr. for NJFF 
       
Andre relevante tillitsverv:    Tidligere: 
      Styremedlem lokal sparebank 12 år 
      Styremedlem i diverse aksjeselskap 
      Revisor, Bamble Historielag 
Nåværende: 

Styreleder for Green Business Norway AS, 
(Organisasjon for miljøteknologibedrifter) 

      Styreleder i diverse private selskap 
 

Erfaringer fra jakt-/fiske og friluftsliv m.m.: 
      Jakt: Jaktleder i lokalt elglag 

Utøver og har erfaring med jakt på: elg, rådyr, 
reinsdyr, hjort, småvilt 
Fiske: Utøver og har erfaring med fiske etter: ørret, 
laks/sjøørret, hvitfisk, havfiske 

 
Spes., relevante interesser: 
Naturforvaltning/miljøvern 
Friluftsliv generelt 
Fotografering 
Lokalhistorie 
Ungdomsarbeid 

 
 

 
 
Viggo Storvold    61 år. Gift, 2 barn. Bosted: Klæbu, Sør-Trøndelag 
 
Nåværende stilling:    Daglig leder 
 
Utdannelse:     Økonomiske fag BI 
 
Yrkeserfaring:     24 år i databransjen 1970 – 1994  
      Programutvikling 
      Systemering 
      Avdelingsledelse 
      Markedsansvarlig 
      Selvstendig næringsdrivende 1994 – 1996 
      Daglig leder i Klæbu Industrier AS 1996 – dd 
 
Tillitsverv i NJFF – organisasjonen:  Lokallagsleder i 4 år  
      Medlem i Fylkesstyret (Sør-Trøndelag) i 15 år 
      Nestleder i 6 år 
      Leder i 3 år 
      Organisasjonskontakt for Sør-Trøndelag  
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Andre relevante tillitsverv:   Lokalpolitisk (Klæbu Kommune) 
      1 periode som Formannskapsmedlem 1983 – 1987 
      Varaordfører 1983 – 1985 
      Ordfører 1985 – 1987 

2 perioder som kommunestyremedlem 1983 – 1987 
og 1991 – 1995 

     
 

 
 
Anne Grete Thiis    63 år, samboer - 2 barn. Bosted: Østfold 
 
Nåværende stilling:    Salgskonsulent i Bertmark Norge AS 
 
Utdannelse:     Offentlig godkjent hjelpepleier. 
 
Yrkeserfaring: Helsesektor kirurgisk avd. Larvik Sykehus, 

Legesekretær – allemennpraksis Larvik , Østfold 
Fylkeskommunale - barnevern, Bolig for psykisk 
utviklingshemmede (PU)- Rakkestad Kommune. 

 
Tillitsverv i NJFF – organisasjonen: Leder i Rakkestad & Degernes JFF fra 2005 
   Kvinnekontakt i NJFF Østfold fra 2004. 
   Varamedlem NJFFs forbundsstyre 2006 - 2009 
 
Erfaringer fra jakt, fiske og friluftsliv: Fiske i ferskvann og saltvann. 

Utøver storviltjakt (lang erfaring, 30 år) og 
småviltjakt. 

 Aktiv innen arbeid med hund. 
 Autorisert ettersøksinstruktør fra 1993 
 Medlem av ettersøksringen i Rakkestad Kommune. 

 
Spesielle relevante interesser:  Jenter i jakt og fiskemiljø. 
   Barn og unge i vårt miljø. 
 
 
 
 
Arne Egil Stensåsen    52 år. Gift – 1 barn. Bosted: Løten 
        
 
Utdannelse/Bakgrunn:   Elektriker (NEBB) 

Faglærer i elektro og matematikk 
Personalleder/rektors stedfortreder ved Elverum 
videregående skole ca. 850 elever/ 150 ansatte 
 
Lokalpolitiker – 16 år i Løten kommunestyre 
(m/primæroppgave helse og barn) 
 

Tilltisverv i NJFF – organisasjonen: Medlem i Løiten JFF siden 1971 
Æresmedlem i Løiten JFF 2004 
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Aktiv skytter elgbane. 
Aktiv jeger rådyr, småvil og elg  
 
Leder for 6 NM hagle/rifle 
Leder for elggruppa i foreningen (skytebane) 
Koordinator for utvikling av samarbeidet mellom 
Løiten JFF og Løiten Skytterlag – et samarbeid 
som har gitt et av landets flotteste baneanlegg og 
klubbhus. 

      NJFFs Forbundsstyre 2006 - 2009 
Fylkesinstruktør rifle 
 
 

 
 
Ole Furu     49 år. Gift – 2 barn Bosted: Ålvundeid 
 
Nåværende stilling:    Formann 
 
Utdannelse (viktigste):   Utdannet innen mekanikk (platearbeider/sveiser) 
 
Yrkeserfaring (inkl. nåv. stilling):  15 år hos Storvik AS, herav 8 år som formann 
      Platearbeider og sveiser 
 
Tillitsverv i NJFF – organisasjonen:  Fylkeslaget i Møre og Romsdal siden 1996. 
      Leder aktivitetsutvalg fisk. 

Fagutvalg jakt. 
 
Nåværende:     Leder NJFF– Møre og Romsdal 
      NJFFs Forbundsstyre 2006 – 2009 
      Medlem lerdueutvalget i Sunndal JFF 
   
Erfaringer fra jakt-/fiske og friluftsliv: Hjortejakt, rådyrjakt, aktiv konkurranseskytter 

med hagle. Deltatt på 10 – 12 NM i jegertrap og  
lerduesti. 

      Fiske med langbambus. 
      Jaktprøvedommer for harehunder 
      Drevprøvedommer for dachs 
      Dommer blodspor og ferskspor for  
      ettersøkekvipasjer. 
      Jegerprøveinstruktør 
      Aversjonsinstruktør. 
 
 
 
Håkon Rudland    51 år. Gift – 2 barn. Bosted: Sør-Fron 
 
Nåværende stilling:    Avdelingsleder     
     
Tillitsverv i NJFF - organisasjonen:  Medlem i NJFFs valgkomite, 2003 – 2006  
      Leder NJFF – Oppland 1999 – 2005 
      Leder Sør-Fron JFF 1997 - 1999 
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      Sportsfiskekontakt i NJFF – Oppland 1995 - 1999 
      NJFFs Forbundsstyre 2006 – 2009 
 
Erfaringer fra jakt-/fiske og friluftsliv m.m.: Laks og innlandsfiske 
 

 
 
 
Lise Dalen     57 år, 3 barn. Bosted: Sandnes, Rogaland. 
 
Nåværende stilling    Skolekontakt/ungdomskontakt i NJFF- Rogaland  
 
Utdannelse (viktigste):   Cand.mag – biologi, matematikk og pedagogikk 
      Spesialpedagogikk og veiledningspedagogikk 
 
Yrkeserfaring (inkl. nåv. stilling):  Skolekontakt/ungdomskontakt i NJFF- Rogaland 

(2006 - ) 
  Adjunkt i ungdomsskolen 
 
Tillitsverv i NJFF – organisasjonen:  Kvinnekontakt i Stavanger og Rogaland JFF 1996-

2003 
      Kvinnekontakt NJFF – Rogaland (1997 - ) 

Medlem i fylkesstyret fra 2000 til hun ble ansatt i 
NJFF i 2006 
 Medlem i NJFFs sportsfiskerutvalg fra 1998 – 
2009 

      Med i NJFFs ad hoc Jenteutvalg i 2004 
 

Nåværende: 
Kvinnekontakt i Stavanger og Rogaland JFF 
(2006- ) 

  
Andre relevante tillitsverv:   Oppmann barnefotball 1987 – 1996. 
      Ungdomsleder i den lokale fotballklubben. 
 
Interesser:  Født fiskegal. Binder fluer. Fisker med makk, sluk 

og flue. Laksefiske i Alaska og Sibir. 
  Har gått jaktfelt noen ganger. 
 
 
 
 
Terje Aslaksen    59 år. Bosted: Kirkenes, Finnmark   
 
Nåværende stilling    Undervisningsinspektør 
 
Utdannelse (viktigste):   Fagutdanning innen to industrifag 

Tekn.utdanning 
Pedagogisk utdanning 
Etter- og videreutdanning innen ledelse, 
samfunnsfag  
Lærerstatus som adjunkt. 
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Yrkeserfaring inkl. nåv. stilling:  Industri  
      1967 – 75 Fagarbeider i tils. ca 7 år.  

1986-87 Elf Aquitaine Norge AS, Stavanger, 1 år 
      Stipendiat ved oljeselskapets opplæringsavdeling 
 

Videregående skole 
2000 - 09 Kirkenes vgs  
2000 - 09 undervisningsinsp/avdelingsleder OPUS 
1992 – 2000 Hesseng vgs, rektor 
1988 - 92 U.insp. II, /u.insp.I 
1982 - 85 Hovedlærer/undervisningsleder ved 
”VO-prosjekt 82 – 85” 
1975-82/85 – 86 - faglærer i vgs. 

 
Tillitsverv i NJFF – organisasjonen:  2002/-08 NJFF-Finnmark, leder i fiskeutvalget og 

medlem i fylkesstyret 
1990/94 NJFF-Finnmark,  leder i fiskeutvalget/ 
studieleder og medlem i fylkesstyret 
Ca 1983 -87 Sør-Varanger JFF, leder i 
fiskeutvalget og medlem i styret     
2008 -09 Sør-Varanger JFF, medlem i 
valgkomiteen  

 
Nåværende:      2008/-09 NJFF-Finnmark, nestleder 
 
Andre relevante tillitsverv:   Politikk: 

Sør-Varanger kommune, medlem av 
innlandsfiskenemda (1984/-02, leder i en periode). 

 
 
 
 
Olav Voigt     63 år. Gift. Bosted: Sørreisa, Troms 
 
Nåværende Stilling    Daglig leder av Voigts jakt og fiske as 
 
Utdannelse (viktigste):   Krigsskole 

Forsvarets Stabskole 
Forsvarets Høyskole 

 
Yrkeserfaring inkl. nåv. stilling):  Avdelingstjeneste opp til bataljon og garnisonsnivå 

Stabstjeneste på divisjon og garnisjonsnivå 
Daglig leder av Voigts jakt og fiske as 

 
Tillitsverv i NJFF – organisasjonen:  1976-1981 Styremedlem i Målselv JFF 

1981-1985 Leder i Målselv JFF 
1985-1991 Styremedlem i NJFF - Troms 
1992-1994 Nestleder i NJFF - Troms 
1998-2002 Leder i NJFF - Troms 
Utdannet skyteinstruktør for hagle og rifle i regi av 
NJFF ved Rune Flodmann. 
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Nåværende: 
Leder i NJFF – Troms (fra 2006) 

 
 
 
Bjarne Borgfinn Huseklepp  56 år. Gift – 2 barn. Bosted: Guddal i Sunnfjord. 
      Sogn og Fjordane 
 
Nåv. stilling:     Rektor ved Guddal skule og barnehage 
 
Utdannelse (viktigste):    4-årig Pedagogisk høgskule/Bergen 
 
Yrkeserfaring (inkl. nåv. stilling):  2 år som lærar på vidaregåande skule. 

6 år som lærar på ungd.skule. 
21 år som rektor. 

 
Tillitsverv i NJFF - organisasjonen:   Leiar, kasserar, sekretær og studieleiar i Hyllestad 

JFL i perioden 1985 - 2009. 
Fylkesinstruktør i Mik: 1989-2004 
Fylkesinstruktør i jegerprøva  frå 1995… 
Medlem av NJFF sitt strategiutval 1996-1997. 
Medlem/leiar av Nordisk Sportsfiskerunion - og  
Jegersamvirke sitt ungdomsråd. 
Styremedlem i NJFF i 15 år. 
Varamedlem i forbundsstyret 2003-2008 
Medlem i DSU 1987-1989 
Leiar i DSU 1989-2003 
Leiar i NJFF sitt Bu-utval  i Kristin Halvorsen  si 
permisjonstid i landsmøteperioden 2007-2009. 
Leia arbeidet med Bu-rapporten 2007-2009. 

 
Andre relevante tillitsverv:   Kalkingsplanleggar/koordinator i Flekke- og 

Guddal grunneigarlag frå 1989-. 
Leiar for driftsplanarbeidet i Guddals- og Bø-
fjordvassdraget 2001-2002. 

 
Erfaringer fra jakt-/fiske og friluftsliv: Aktiv fisker på ørret, sjøørret,laks og havfiske. 

Driv fellefangst og jakt på rype og hjort. 
Turleiar innan generelt frilutftsliv sommar og 
vinter. 

  
Spes., relevante interesser:   Barne- og ungd.arbeid lokalt og sentralt.  
                                                                       Bruker jakt-/fiske og friluftsliv målretta som 
                                                                       metode i opplæringa ved Guddal skule og  
                                                                       barnehage. 
                                                                       Oppteken av å styrke samarbeidet mellom 

grunneigarsida, forvaltningen og JFL.   
Har drive aktiv kultivering i overbefolka ørretvatn 
sidan 1973 og bygging av gyteplassar i fjellet. 
Arbeider aktivt med tilrettelegging og kultivering 
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av laks- og sjøørret i Flekke- og 
Guddalsvassdraget. Driv gard og firmaet Bjarne 
Huseklepp Sport og Fritid. 
www.bjarnehuseklepp.com 

 
 
 
 
Kjersti T. Nergaard    38 år. Bosted: Oslo. 
 
Nåværende stilling:    Administrasjonssjef 
 
Utdannelse:     Cand.mag Uio, statvitenskap, pedagogikk 
      Cand mag NTNU, industriell 

økonomi/teknologiledelse, org.utviklling,  
personalledelse 
 

Yrkeserfaring     Organisasjonskonsulent NJFF feb 02 – mars 08 
 
Tillitsverv i NJFF – organisasjonen:  Nåværende: 
      Nestleder Buskeruds JFF 
 
Andre relevante tillitsverv:   Tidligere: 
      Tillitsvalgt for konsulenter i NJFF 2003-08 
      Vara ansattes representant FS nov 06 – april 08 
 
Interesser:     Fiske – primært fluefiske. 
      Jakt/hagleskyting. Foreløpig nybegynner. 

 

 
 
 
Øystein Stamland    64. år. Gift, 2 barn. Bosted: Kristiansand, Vest- 
      Agder 
 
Nåværende stilling:    Ingeniør – VVS. 
 
Yrkeserfaring inkl. nåv. stilling:  Ingeniør – VVS 
      Daglig leder i eget firma frem til 2008 
 
Tillitsverv i NJFF – organisasjonen:  Kasserer/sekretær, i Kristiansand JFF i 15 til 20 år. 

Ansvarlig for drift av jegertrap-bane i Kristiansand 
Jeger- og fiskerforening i mange år. 
Formann i Kristiansand JFF i en periode. 
Leder av jaktskytterutvalget i NJFF - Vest-Agder i 
en periode. 
Medlem i Rovviltutvalget for Vest-Agder som 
representant for Vest-Agder inntil Rovviltutvalget 
ble omorganisert til region 1. Dette arbeidet 
videreføres nå som medlem i Kontaktutvalget for 
rovviltsaker i Vest-Agder, som er et rådgivende 
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organ for de politisk valgte medlemmene i 
Rovviltnemnda i region 1. 

 
Nåværende: 
 Leder av jakt og viltstellutvalget i NJFF - Vest-
Agder  

      Jegerprøveinstruktør 
 
Interesser:  Jakt, rifleskyting, pistolskyting, jaktskyting og 

sportsfiske. 
Viltstell, spesielt forvaltning av kritiske arter som 
villrein og fjellrev. 
Miljøsaker og natur. Stikkord: kalking, 
begrensning i oppdrettsfisk på grunn av mulig 
uønsket påvirkning på villfisk. 

 
 

 
 


